BURMISTRZ MIASTA 1 GMINY Matogoszcz, dnia 03.06.2014 r.

MALQGOSZCZ

ROZSTRZYGNIECIE
BURMISTRZA MIASTA | GMINY MALOGOSZCZ

w sprawie uwag wniesionych do zmiany Nr2 Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy, obejmujacego pétnocno-wschodnia
cze$¢é gminy Matogoszcz, w granicach czesci solectw Bocheniec, Lesnica,
Wola Tesserowa, Wrzoséwka i Zakrucze wraz z prognoza oddziatywania na
érodowisko do niniejszej zmiany planu

wytozonego do publicznego wglgdu
w dniach od 01 kwietnia 2014 r. do 30 kwietnia 2014 r.
z terminem wplywania uwag do dnia 14 maja 2014 r.
oraz publiczng dyskusja w dniu 25 kwietnia 2014 r.

W zwiazku z wylozeniem do publicznego wglgdu projektu zmiany Nr 2
Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy, obejmujacego
potnocno-wschodnia cze$¢ gminy Matogoszcz, w granicach czesci solectw
Bocheniec, Lesnica, Wola Tesserowa, Wrzos6wka i Zakrucze wraz z prognozg
oddzialywania na srodowisko do niniejszej zmiany planu, w dniach 01.04.2014r.
_ 30.04.2014r., oraz w terminie 14 dni od ostatniego dnia wylozenia projektu do
publicznego wgladu, do dnia 14.05.2014 r., do przedmiotowego projektu wplynety
nastepujace uwagi, wymagajace rozstrzygniecia o ich przyjeciu lub odrzuceniu.

1. Pan_Piotr Sanek, zam. Wola Tesserowa 72, 28 — 366 Matogoszcz, wnosit 0
wprowadzenie do ustalen planu gminy Malogoszcz, zapisow okreslajacych
minimalng szerokos¢ dziatki zagrodowej na 25 m, oraz wprowadzenie do stowniczka
definicji  ,0szczednego  gospodarowania przestrzenig’, czgsto  dowolnie
interpretowanego przez Starostwo Powiatowe w Jedrzejowie, szczegllnie na
niekorzy$¢ inwestora.

Whiesiona uwaga w czesci dotyczacej parametrow dziatki zagrodowej zostaje
odrzucona

Zmiana planu nie przewiduje tworzenia w granicach terenu objetego sporzadzang
zmianag planu nowych dzialek zabudowy zagrodowej, w zwiazku z tym ustalenie
minimalnej szeroko$ci dla takich dziatek w niniejszej zmianie planu, jest
bezprzedmiotowe.

Whiesiona uwaga w czesci dotyczace] wprowadzenie do stowniczka definicji
,0szczednego gospodarowania przestrzenig’, zostaje uwzgledniona jako informacja
uzupetniajgca ustalenia planu, nie zmieniajgca tresci ustalen.

2 Panstwo Aleksandra _Kowalczyk i Tadeusz Kowalcz k, zam.
ul. F.Przypkowskiego 50A/27, 28 — 300 Jedrzejéw, wnoszg o przeznaczenie dziakki
nr ewidencyjny 358, w Woli Tesserowej na cele budowlane.

Whiesiona uwaga zostaje odrzucona
Teren wnioskowanej dziatki znajduje si¢ poza granicami terenu objetego

sporzadzang zmiang planu, w zwiazku z powyzszym uwaga nie dotyczy rozwigzan
przyjetych w niniejszym opracowaniu.



3. Pani_Jolanta Pawlik, zam. Bocheniec 20, 28 - 366 Malogoszcz, wnosi o
przeznaczenie cze$ci zachodniej dziatki rolnej nr ewidencyjnej 35/3, w Bochericuy, na
dziatke budowlana.

Whiesiona uwaga zostaje odrzucona
Teren wnioskowanej dziatki znajduje si¢ poza granicami terenu objetego

sporzadzang zmiang planu, w zwigzku z powyzszym uwaga nie dotyczy rozwigzan
przyjetych w niniejszym opracowaniu.

4. Pani Jolanta Pawlik, zam. Bocheniec 20, 28 - 366 Matogoszcz, wnosi o
przeznaczenie cze$ci poinocnej dziatki rolnej nr ewidencyjny 227, w Bochericu, na
dziatke budowlanag,

Whiesiona uwaga zostaje odrzucona

Teren wnioskowanej dziatki znajduje sie poza granicami terenu objgtego
sporzadzang zmiang planu, w zwigzku z powyzszym uwaga nie dotyczy rozwigzan
przyjetych w niniejszym opracowaniu.

5. Panistwo Dudek Zenon i Barbara, zam. Bocheniec 36b, 28 — 366 Matogoszcz,
wnosza o przeznaczenie dziatek rolniczych nr ewidencyjny 150/6, 151/8, 151/14, w
Bocheticu, na dziatki budowlane.

Whiesiona uwaga zostaje odrzucona

Teren wnioskowanej dziatki znajduje sig poza granicami terenu objetego
sporzadzang zmiang planu, w zwigzku z powyzszym uwaga nie dotyczy rozwigzan
przyjetych w niniejszym opracowaniu.

W trakcie publicznej dyskusji nad rozwigzaniami przyjetymi w sporzgdzane;
zmianie planu, w dniu 25 kwietnia 2014 r. uczestniczyii:

1. Pani_Henryka Dybalska, wnoszgca o wyjasnienie sposobu zagospodarowania
dziatek nr ewidencyjny 2468 i 2233 w Matogoszczu.

Dziatki znajdujg sie poza granicami terenu objetego sporzadzana zmiang planu.
Zainteresowana uzyskata peing informacje, dotyczacg sposobu przeznaczenia
wnioskowanych dziatek, w oparciu o projekt zmiany planu zagospodarowania
przestrzennego dotyczacy terenu stanowigcego jej wiasnosc.

2. Pan Woijciech Olesiriski, wnoszacy o wyjasnienie sposobu zagospodarowania
dziatek nr ewidencyjny 160 i 163 w Bochericu.

Dziatki znajdujg sie w granicach sporzadzanej zmiany planu.

Po uzyskaniu informacji dotyczacej sposobu przeznaczenia dzialek, zainteresowany
nie wnosit uwag.

3. Pan__ Zbigniew Stawski, wnoszacy o0 poszerzenie terenow zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej w obrebie dziatek nr ewidencyjny 845, 846, 847 i 848
w Zakruczu.

Whniesiona uwaga zostaje odrzucona
Dziatki znajduja sie poza granicami terenu objetego sporzadzang zmiang planu.




Przeznaczenie powyzszych dzialek w calosci na cele zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej wymaga sporzadzenia odrebnej zmiany obowigzujacego planu,
poprzedzonej zmiang Studium ..., poniewaz obowigzujgce Studium... nie wskazuje
tego terenu jako tereny rozwojowe zwigzane z budownictwem.
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