GMINA MALOGOSZCZ
28-368 Malogoszcz, ul. Jaszowskiego 3A

pow. jodrrejowskl, wol swigtokrryskie
REGON: 291009811 NIP: 656-22-18-144

Malogoszez, dnia 19.05.2020 r.

Znak: [PSiP.271.2.2020

Zawiadomienie

o wyborze najkorzystniejszej oferty

Urzad Miasta i Gminy w Matogoszczu, ul. Jaszowskiego 3 A informuje, ze zakonczyt
ocene ofert w prowadzonym zamowieniu publicznym na:

wZagospodarowanie Terenu Osiedlowego w Malogoszczu —
Etap I — Budowa parkingu wraz z o$wietleniem ulicznym”

Zamawiajgcy informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego wplyneto 9 ofert. Trzy oferty nie spetnialy wymagan zawartych w SIWZ.

Wypehiajgc zobowigzania wynikajace z dyspozycji art. 92 ust. 1, 2 1 3 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych ( tj. Dz.U. z 2019 r., poz.1843 ),
Zamawiajacy informuje, iz w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego najkorzystniejszg oferte ztozyt Wykonawca:

ZAKLAD BUDOWLANO DROGOWY mgr inz. Marcin Stoma
Migsowa 37, 28-305 Sobkéw

ktory otrzymal 100,00 pkt, cena oferty brutto wynosi 296 676,98 zt ( slownie: dwiescie

dziewigédziesigt szes¢ tysiecy sze$éset siedemdziesiat szesé zlotych 98/100 ), kryteriami
oceny ofert byta: cena 60,00 % oraz okres gwarancji 40,00 %.

Pozostate oferty wazne i ich punktacja

Kryteria oceny ofert
Nr Oferent Cena oferty Okres Razem
oferty (nazwa i adres) brutto gwarancji Cena Gwarancja | pkt.
60 pkt. 40 pkt.
,EURO-BRUK”
1. Kamila Zak 397 364,97 60 m-cy 44,80 40 84,80
ul. Kosowska 2/4 m 60
26-600 Radom




DRO-MAR Marcin Drézdz

2. ul. Prézna nr 5 Jok.25 503 591,33 60 m-cy 35,35 40 75,35
00-107 Warszawa
Oddziat Makowiec
ZIELONY PUNKT

5. Pawel Machulski 440 275,55 60 m-cy 40,43 40 80,43

Brzeziny, ul. Checinska 144
26-026 Morawica

GB Technology S.C. 367 675,54 60 m-cy 48,41 40 88,41
8. ul. Garbarska 21
25-826 Kielce

Przedsigbiorstwo
Produkcyjno
9, Handlowo Ustugowe 515 698,66 60 m-cy 34,52 40 74,52
~BAZKAM” s.c.
mgr Arkadiusz Bartocha
mgr Kamil Powroznik
ul. Stawowa 51
28-100 Busko Zdroj

Informujemy, ze w przedmiotowym postgpowaniu odrzucone zostaly nast¢pujace oferty:

Oferta nr 3 P.P.H.U. BUD-RYS Lukasz Bazior, ul. Podmiejska 65, 32-200 Miechéw

Podstawa prawna: art.89 ust.1 pkt.7b ustawy PZP

Uzasadnienie: Wadium nie zostatlo wniesione w wymaganym terminie okreslonym w SIWZ
roz. XV, pkt.1 ( wykonawca zobowigzany jest wnies¢ wadium przed uplywem terminu
skfadania ofert ). Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawczy zostala odrzucona
w przedmiotowym postepowaniu

Oferta nr 4 F.U.H. HASE Emil Zajgc, Januszewicze30 A, 29-120 Kluczewsko

Podstawa prawna: art.89 ust.1 pkt.7b ustawy PZP

Uzasadnienie: Wadium nie zostalo wniesione w wymaganym terminie okreslonym w SIWZ
roz. XV, pkt.1 ( wykonawca zobowigzany jest wnies¢ wadium przed uplywem terminu
skladania ofert ). Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawczy zostala odrzucona
w przedmiotowym postgpowaniu

Oferta nr 6 ZAKLAD USLUG REMONTOWO-BUDOWLANYCH Andrzej Michalski

ul. Gorna 20, 25-415 Kielce

Podstawa prawna:art.89 ust.1 pkt.2

Uzasadnienie: Brak zatgcznika nr 4 ( wykonawca w terminie 3 dni od dnia zamieszczenia na
stronie internetowej informacji, o ktérej mowa w art.86 ust.5 ustawy PZP, przekazuje
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zamawiajgcemu oswiadczenie o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do tej samej grupy
kapitatowej, o ktérej mowa w art.24 ust.1 pkt.23 ustawy PZP). ). Majac na uwadze powyzsze
oferta Wykonawczy zostata odrzucona w przedmiotowym postgpowaniu.

Srodki ochrony prawnej.

Wykonawcom oraz innym osobom, ktorych interes doznat uszczerbku w wyniku naruszenia
przez zamawiajgcego przepisdw ustawy, przystuguje prawo wniesienia Odwotania do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej na zasadach okreslonych w dziale VI ustawy Prawo zamdéwien
publicznych (t.j. Dz.U. z 2019 r., poz.1843 ),

Zgodnie z postanowieniem art. 94 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP. Wykonawca ktorego oferta zostala
wybrana jako najkorzystniejsza zostanie podpisana umowa.
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Otrzymuja:
1. Wszyscy Wykonawcy
2. Tablica ogtoszen.
3. www.malogoszcz.eobip.pl
4. ala



