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1. Wstep

1.1. Przedmiot opracowania

Przedmiotem opracowania jest ,,Prognoza oddziatywania na $rodowisko do Zmiany czgsci
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Matogoszcz, obejmujacego potnocno —
wschodnia czg§¢ gminy Matogoszcz, na terenie czeSci sotectwa Wola Tesserowa, dotyczacej
lokalizacji farm fotowoltaicznych”; zwanej dalej ,,zmiang planu”, w granicach okre§lonych na rysunku
zmiany planu.

Zmiana planu zostala zainicjowana Uchwatg Nr XXV/220/21 Rady Miejskiej w Matogoszczu
z dnia 25 maja 2021 r. w sprawie: przystgpienia do sporzadzenia zmiany Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy Malogoszcz, obejmujacego potnocno-wschodnia czesé
gminy Matogoszcz, uchwalonego Uchwala Nr 26/236/06 Rady Miejskiej w Matogoszczu z dnia

21 kwietnia 2006 r. z p6Zniejszymi zmianami.

Zmiana planu obejmuje nieruchomosci potozone na terenie czg¢éci sotectwa Wola Tesserowa,
gmina Malogoszcz. Obszary te stanowig dwa odrebne fragmenty o tacznej powierzchni ok. 5,65 ha,
obejmujace:

—  dziatk¢ w Woli Tesserowej o nr ewid. 133 — o powierzchni 1,9700 ha,
— dziatki w Woli Tesserowej o nr ewid. 135, 136, 137 — o tacznej pow. 3,6800 ha.

Przedmiotem zmiany planu bedzie lokalizacja urzadzen wytwarzajacych energi¢ elektryczna,
wykorzystujacych energi¢ stoneczng — farmy fotowoltaiczne (o mocy przekraczajacej 100 kW, wraz
ze strefami ochronnymi zwigzanymi z ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu i

uzytkowaniu terenu).

Tereny objete zmiang planu, w obowigzujacym planie (z 2006 r.), przylegaja do istniejacej
drogi lokalnej KD-L.2, i stanowig grunty:
— od drogi, pas terenu: 4. MN — tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j,

— wglab dziatek: 4.ZLD — tereny projektowanych zalesien.

W zmianie Nr 3 studium (z 2017 r.), tereny objete zmiana planu stanowig w czesci graficznej
»obszary lokalizacji naziemnych farm fotowoltaicznych wraz ze strefami ochronnymi zwigzanymi z
ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenu”, a w zatacznikach
tekstowych w ,,Diagnozie stanu gminy” to tereny ,lokalizacji farm fotowoltaicznych stuzgcych do
produkcji energii elektrycznej”, a w ,Kierunkach rozwoju przestrzennego miasta i gminy
Malogoszcz” znajduje sie zapis: ,, W granicach zmiany Nr 3 Studium..., wskazuje sie w rejonie sotectw
Mieronice, Wola Tesserowa, Ztotniki, obszar potencjalnej lokalizacji farm fotowoltaicznych, w tym o
mocy przekraczajgcej 100 kW, wraz z obszarem potencjalnej strefy ochronnej zwigzanej z

ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenu. W granicach wskazanych



na rysunku studium, na etapie sporzqdzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
zostang  okreslone jednoznaczne lokalizacje — poszczegolnych — zespotow — modutow — ogniw
fotowoltaicznych oraz urzqdzen niezbednych do budowy i wilasciwego funkcjonowania farmy
Jfotowoltaicznej, takie jak: ogniwa fotowoltaiczne, infrastruktura podziemna i naziemna, linie kablowe

energetyczne, konwertery, transformatory oraz drogi wewnetrzne”.
gl , B2 ry 4 ¢

Przedmiotem ustalen zmiany planu sa:
— tereny lokalizacji urzadzen i obiektow do produkcji energii elektrycznej o mocy powyzej 100 kW
ze strefami ochronnymi — farmy fotowoltaiczne, oznaczone symbolem PEF,
— fragmenty terenow pasa drogowego drogi powiatowej, oznaczony symbolem KD-L.2.
Dla terenéw zmiana planu ustala:
— granice terendw objetych planem;
— linie rozgraniczajgce tereny o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodarowania;
—  przeznaczenie terenéw, okreslone symbolami literowo-cyfrowymi;
— strefy ochronne od urzadzen i obiektow farm fotowoltaicznych, ktorych granice sa tozsame
z granicami terendw oznaczonych na rysunku planu symbolem PEF;
— parametry i wskazniki ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym linie
zabudowy, wysokos$ci obiektow, wskazniki intensywnosci zabudowys;
— zasady obstugi w zakresie infrastruktury technicznej;
— tymczasowe sposoby uzytkowania terenu;
— stawki procentowe, na podstawie ktorych ustala si¢ optatg, o ktorej mowa w art. 36 ust. 4 ustawy

o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

1.2. Cel i zakres prognozy

Celem niniejszej prognozy jest ocena skutkow realizacji ustalen Zmiany czg¢sci miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Matogoszcz, obejmujacego podinocno — wschodnig
czg$¢ gminy Matogoszcz, na terenie czg$ci solectwa Wola Tesserowa, dotyczacej lokalizacji farm
fotowoltaicznych, dla srodowiska.

Podstawa przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na s$rodowisko, ktorej
elementem jest prognoza oddziatywania na srodowisko, jest art. 46 pkt 1 Ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (t.j. Dz. U. z 2022, poz. 1029).

Zakres prognozy wynika bezposrednio z zapisow art. 51 i 52 cytowanej ustawy oraz z
uzgodnien wymaganych w art. 53 ustawy. Opracowujacy prognoze oddziatywania na $rodowisko
zakres i stopien szczegotowosci prognozy uzgodnit z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska

w Kielcach oraz Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Jedrzejowie.



1.3. Powiazania formalne i merytoryczne prognozy z innymi dokumentami

Prognoza oddziatywania na srodowisko odnosi si¢ do rozwigzan przestrzennych zawartych w
Zmianie czg¢$ci miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Matogoszez,
obejmujacego pdinocno — wschodnig czgs¢ gminy Matogoszez, na terenie czgéci solectwa Wola
Tesserowa, dotyczacej lokalizacji farm fotowoltaicznych, i stanowi formalng ocen¢ tych rozwigzan w
kontekscie ich oddziatywania na $rodowisko.

Pozostatymi dokumentami powigzanymi formalnie sg:

— Uzgodnienie zakresu i stopnia szczegdtowosci prognozy przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach pismem — znak: WOO-II1.411.1.29.2022.DZ z dnia 16.12.2022 1.,

— Opinia sanitarna Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Jedrzejowie pismo
NZ.9022.1.5.2022 z dnia 13.05.2022,

— Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o $srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(t.j. Dz. U. 22022, poz. 1029),

— Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1973 z
pézn. zmianami),

— Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. 22022 r., poz. 916),

— Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych (t.j. Dz. U. z 2021r.,,
poz. 1326 z p6zn. zmianami),

— Ustawa z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz.672),

— Ustawa z 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (t.j. z 2022, poz. 572),

— Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne i gornicze (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1072),

— Ustawa z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (t.j. Dz. U. z
2021 r., poz. 888 z p6zn. zmianami),

— Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t.j. Dz. U. z 2022 poz. 699),

— Ustawa z dnia 10 lipca 2008 r. o odpadach wydobywczych (t.j. Dz. U. z 2021, poz. 1972),

— Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. o wprowadzeniu ustawy — Prawo ochrony srodowiska, ustawy o
odpadach oraz o zmianie niektorych ustaw (Dz. U. Nr 100, poz. 1085, z p6zn. zm.),

— Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2021, poz. 2233),

— Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U. z 2022 r.,
poz. 840),

— Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z
2021 r. poz. 741 z p6zn. zm.),

— Ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw z zwigzku ze wzmocnieniem
narzedzi ochrony krajobrazu (Dz. U. z 2015 r. poz. 774 z pdzn. zm.),

— Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o odnawialnych zrodiach energii (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 610 z

po6zn. zmianami),



Ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (t.j. Dz. U. z 2020r. poz. 802 z p6zn. zm.),
Ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1376),
Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddzialywac na $srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 z pézn. zm.),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektérych
substancji w powietrzu (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 845),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie dokonywania oceny
poziomow substancji w powietrzu (Dz. U. z 2018 1., poz. 1119),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w srodowisku (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 112),

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 12 lipca 2019 . w
sprawie substancji szczegélnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego oraz warunkow, jakie
nalezy speti¢ przy wprowadzaniu do wod lub do ziemi $ciekow, a takze przy odprowadzaniu
wod opadowych lub roztopowych do wod lub do urzadzen wodnych (Dz. U. z 2019 r. Poz. 1311),
Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow pol elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. z 19 grudnia 2019 1., poz. 2448),
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze
kryteriow wyboru obszarow kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura
2000 (t.j. Dz. Uz 2014 1., poz. 1713),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 1 wrzeénia 2016 r. w sprawie sposobu prowadzenia
oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi (Dz. U. z 2016 r., poz. 1395),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. z 2016 1., poz. 2183),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 1., poz. 1408),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej ro$lin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409).

Merytorycznie niniejsza prognoza powigzana jest z nastepujacymi dokumentami:

Miegjscowym planem zagospodarowania przestrzennego gminy Malogoszcz (czes¢ poinocno —
wschodnia), uchwalonym Uchwala Nr 26/236/06 Rady Miejskiej w Malogoszczu z dnia
21 kwietnia 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Swigtokrzyskiego Nr 163, poz. 1942 z dnia 6 lipca 2006 r.),
wraz z prognoza oddzialywania na S$rodowisko, opracowanych przez Zwigzkowe Biuro
Planowania Przestrzennego w Kielcach,

Zmiang Nr 1 Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Malogoszcz

obejmujacego poinocno — wschodnig czes¢ gminy Matogoszcz, uchwalong Uchwatg Nr 29/246/14



Rady Miejskiej w Matogoszczu z dnia 21 marca 2014 r (Dz. Urz. Woj. Swictokrzyskiego z dnia 9
maja 2014 r., poz. 1543.), wraz z prognoza oddziatywania na $rodowisko, opracowanych przez
Biuro Planowania Przestrzennego Zwigzku Migdzygminnego Spotka z o.0. w Kielcach,

Zmiang Nr 2 Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Malogoszcz
obejmujacego poinocno — wschodnig czegs¢ gminy Matogoszcz, uchwalong Uchwatg Nr 32/271/14
Rady Miejskiej w Matogoszczu z dnia 29 sierpnia 2014 r. (Dz. Urz. Woj. Swietokrzyskiego z dnia
13 pazdziernika 2014 r Nr 55, poz. 2761); wraz z prognoza oddziatywania na $rodowisko,
opracowanych przez Biuro Planowania Przestrzennego Zwigzku Miedzygminnego Spoétka z o.o.
w Kielcach,

Studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy
Matogoszcz, woj. kieleckie, z 1998, opracowanym przez Samorzadowe Biuro Planowania
Przestrzennego w Miechowie z siedzibg w Kielcach.

Studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy
Matogoszcz, wojewddztwo $wigtokrzyskie. Zmiana studium; uchwalonym Uchwala Nr 21/187/05
Rady Miejskiej w Matogoszczu z dnia 22 czerwca 2005 r., opracowanym przez Zwigzkowe Biuro
Planowani Przestrzennego w Kielcach.

Zmiang Nr 3 Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Matogoszcz — Zmiana Studium, uchwalong Uchwala Nr 22/225/17 Rady Miejskiej w
Matogoszczu z dnia 27 pazdziernika 2017 r., wraz z prognoza oddzialywania na $rodowisko,
opracowanych przez Biuro Planowania Przestrzennego Zwigzku Migdzygminnego Spoétka z o.o.
w Kielcach.

Prognoza oddziatywania na $rodowisko do zmiany studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Malogoszcz dotyczacej wyznaczenia obszaru
lokalizacji urzadzen wytwarzajacych energie elektryczna, wykorzystujacych site wiatru wraz ze
strefami ochronnymi zwigzanymi z ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu i
uzytkowaniu terenu, w granicach cze$ci sotectw: Lipnica, Mieronice, Rembieszyce, Wola
Tesserowa, Wygnanéw, Zlotniki, Zarczyce Duze 1 Zarczyce Mate, Gmina Matogoszcz,
Zaczkiewicz Wojciech, Warszawa, 2014 r.,

Opracowaniem uzupeliajagcym do Prognozy oddziatywania na $rodowisko do Zmiany Nr 1
miejscowego planu zagospodarowani przestrzennego Gminy Matogoszcz, obejmujacego
poélnocno — wschodnig cze$¢ gminy Matogoszcz”. Ustugi Ekologiczne Alojzy Przemyski,
Sedziszow, 2013 r.,

Prognoza oddzialywania na $rodowisko do Zmiany cze$ci miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Matogoszcz w granicach administracyjnych i czesci sotectw: Lesnica,
Zakrucze, Bocheniec i Mieronice, obejmujacego m.in. teren gorniczy ,,Matogoszcz” i teren
gorniczy ,,Gluchowiec II”, na terenie cze¢$ci miasta Maltogoszcz 1 czeSci sotectwa Le$nica, na
obszarze gminy Malogoszcz, opracowana przez Biuro Planowania Przestrzennego Zwiazku

Miedzygminnego Spotka z 0.0. w Kielcach, 2020 r.



- Oceng stanu akustycznego $rodowiska na terenie wojewodztwa $wigtokrzyskiego w roku 2018,
autor: Gtowny Inspektorat Ochrony Srodowiska w Kielcach, 2019 r.

- Stanem S$rodowiska w woj. $wigtokrzyskim. Raport 2020; Gtownego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska. Departamentu Monitoringu Srodowiska. Regionalnego Wydziatu Monitoringu
Srodowiska w Kielcach, 2020,

- Stanem S$rodowiska w wojewodztwie $wigtokrzyskim. Raport 2017, autor: Biblioteka
Monitoringu Srodowiska, Kielce, 2017,

- Stanem S$rodowiska w wojewodztwie $wigtokrzyskim. Raport 2016, autor: Biblioteka
Monitoringu Srodowiska, Kielce, 2016,

- Stanem S$rodowiska w wojewodztwie $wigtokrzyskim. Raport 2015, autor: Biblioteka

Monitoringu Srodowiska, Kielce, 2015.

1.4. Metody zastosowane przy sporzadzaniu prognozy

Prognoza jest oceng oddziatywania na srodowisko projektu Zmiany cze$ci miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy Matogoszcz, obejmujacego pdtnocno — wschodnig czesé
gminy Malogoszcz, na terenie cz¢$ci solectwa Wola Tesserowa, dotyczacej lokalizacji farm
fotowoltaicznych oraz w przypadku wyodrgbnienia niekorzystnych zmian, propozycja ich modyfikacji
w celu zminimalizowania niekorzystnego wptywu na $rodowisko. Osiggane jest to poprzez oceng
zmian 1 wynikowego stanu komponentow S$rodowiska, powstatych na skutek przemian w jego
funkcjonowaniu, spowodowanych realizacja ustalen projektu oraz sformutowanie propozycji zmian
lub alternatywnej wersji ustalen, okreslajacych osiggnigcie mozliwie korzystnego stanu $rodowiska w
warunkach projektowanego zagospodarowania przestrzennego obszaru.

Prognoza oddzialywania projektu na §rodowisko opiera si¢ na przyjeciu zasady, iz procesy
zachodzace obecnie w $rodowisku beda dalej wystepowac, ale moze zmieni¢ si¢ ich intensywnos$c.
Ocena oddziatywania projektu opiera si¢ na analizie aktualnego stanu funkcjonowania $rodowiska,
okresleniu jego odporno$ci na degradacje i okresleniu progdéw krytycznych. Na tej podstawie
przewiduje si¢ zachowania i reakcje Srodowiska na zadany czynnik. Czynnikami sa przemiany
srodowiska wynikle z realizacji projektu.

Prognoz¢ oddziatywania na $rodowisko projektu wykonano w oparciu o metody analogii,
analizy $rodowiskowej i statystycznej; w oparciu o dane zawarte w decyzjach i pozwoleniach,
odnoszacych si¢ do ustalen zawartych w projekcie zmiany planu, prognozowania eksperckiego oraz
dostepnych danych literaturowych.

Przeprowadzona analiza oparta jest na zalozeniach, ze stanem odniesienia dla prognozy sa:

- istniejacy stan srodowiska przyrodniczego i zagospodarowania terenu, okre§lony w oparciu o
inwentaryzacje terenu, opracowania projektowe i dokumentacyjne udostgpnione przez Gming i
inne instytucje,

- uwarunkowania wynikajace z ustalen projektu zmiany planu,
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- dzialania zwigzane z realizacja systemow technicznych na obszarze objetym projektem

realizowane zgodnie ze zmiang planu.

W dokumencie Prognozy oddzialywania na srodowisko do Zmiany czg¢éci miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy Matogoszcz, obejmujacego poinocno — wschodnig czesé
gminy Malogoszcz, na terenie cze$ci solectwa Wola Tesserowa, dotyczacej lokalizacji farm
fotowoltaicznych, zastosowano metode opisowa, syntezg¢ tabelaryczng oraz analiz¢ graficzng, co

skutkowato przedstawieniem cze¢$ci tekstowej opracowania oraz zatgcznika graficznego.

1.5. Metody analizy skutkow realizacji postanowien projektowanego dokumentu oraz

czestotliwosci jej przeprowadzania

Monitorowanie skutkow realizacji rozwigzan przyjetych w Zmiany cze$ci miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy Matogoszcz, obejmujacego poinocno — wschodnig czesé
gminy Malogoszcz, na terenie cz¢$ci solectwa Wola Tesserowa, dotyczacej lokalizacji farm
fotowoltaicznych, powinno by¢ przedmiotem kompleksowej analizy zmian w zagospodarowaniu
przestrzennym gminy oraz oceny aktualnosci dokumentoéw planistycznych, obowigzujacych na terenie
miasta 1 gminy Malogoszcz, sporzadzanych na podstawie art 32 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, przynajmniej raz w okresie kadencji Rady Miejskie;.

Monitoring skutkow dla $rodowiska, jakie moze wywota¢ realizacja zapisOw powinien
koncentrowac si¢ na nast¢pujacych zagadnieniach:

- nadzorze w trakcie realizacji dokumentu planistycznego, w celu sprawdzenia zgodnoS$ci
wykonywanych prac, przedsiewzig¢ itp. ze srodkami tagodzenia oddziatywan na srodowisko,
ktore wynikaja z przepisow szczegdlnych,

- regularnej i okresowej kontroli oddzialywania wykonanych inwestycji na srodowisko naturalne z
jednoczesnym porownaniem wynikow tego monitoringu z oddziatywaniami przewidywanymi w
momencie przyjecia projektu do realizacji, w tym zapisanych w niniejszej prognozie

oddzialywania na srodowisko.

W granicach obiektow farm nalezy rozwazy¢ wykonanie monitoringu porealizacyjnego
oceniajacego faktyczne skutki inwestycji, szczegdlnie w odniesieniu do awifauny, majacy na celu
ocene skutecznos$ci dziatania zastosowanych powlok zapobiegajacych ol$nieniu ptactwa oraz ocene
szeroko$ci pozostawia wizualnie wolnej przestrzenie zapobiegajace optycznemu ,.efektowi lustra
wody”. W przypadku stwierdzenia w monitoringu porealizacyjnym oddziatywania, inwestor bedzie

zobowiazany do przeprowadzenia zmian niwelujacych niepozadane oddzialywania.

W zakresie monitoringu poszczeg6lnych elementéw srodowiska odpowiedzialne sg jednostki i
instytucje zwiazane z gospodarka wodng, zarzady drog, starostwa powiatowe, urzedy wojewodzkie, a
w zakresie ochrony przyrody Lasy Panstwowe, Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska oraz
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jednostki wspomagajace, zatrudniajace ekspertow w dziedzinie ochrony s$rodowiska, np. IMGW,
RZGW i inne.

Zgodnie z art. 10 Dyrektywy 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w celu unikniecia
powielania monitoringu, raporty o stanie i jako$ci poszczegdlnych elementow srodowiska, powinny

by¢ przekazywane do Urzedu Miasta i Gminy w Matogoszczu.

1.6. Ocena mozliwos$ci transgranicznego oddzialywania na Srodowisko

Ze wzgledu na znaczne oddalenie, terenu objetego Zmiang cze$ci miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy Matogoszcz, obejmujacego poinocno — wschodnig czesé
gminy Malogoszcz, na terenie czg$ci solectwa Wola Tesserowa, dotyczacej lokalizacji farm
fotowoltaicznych, od granic Panstwa, nie przewiduje si¢ wystgpienia transgranicznego

oddzialywania na §rodowisko.
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2. Charakterystyka istniejacego stanu Srodowiska
2.1. Swiat przyrody

a) Roznorodnos¢ biologiczna

Zgodnie z Konwencja o roznorodnosci biologicznej — roznorodno$¢ biologiczna to
zroznicowanie wszystkich zywych organizmow wystepujacych na Ziemi w ekosystemach ladowych,
morskich i stodkowodnych oraz w zespotach ekologicznych, ktorych sa czescig. Dotyczy ona
roznorodnosci  w  obrebie gatunku (roznorodno$¢ genetyczna), pomiedzy gatunkami oraz
roznorodnosci ekosystemow. Ubozenie bior6znorodno$ci wyraza si¢ poprzez:

- utrate siedlisk,
- wymieranie gatunkow,

- zmniejszanie zréznicowania genowego w populacjach.

Dla zachowania i wzbogacania réznorodnosci biologicznej duze znaczenie ma zréznicowanie
siedlisk 1 oddziatywania cztowieka, w szczeg6lnoSci ochrona siedlisk slabo lub wcale nie
przeksztatconych (naturalnych): Wzajemny ukiad przestrzenny siedlisk i ich stopien odpornosci

roznicuje wartosci przyrodnicze i ekologiczne obszaru.

Na obszarach objetych projektowana zmiang planu dominuja siedliska typowe dla terenow
rolnych. Poludniowy fragment dziatki nr 135, zgodnie z ewid. gruntow stanowigcy pastwisko PsV,
faktycznie stanowi grunt zalesiony. Zalesienie obejmuje takze przylegajacy do niego fragmentem
terenu gleb w klasie RV. Lacznie, zalesiony teren, obejmuje okoto 0,45 ha. Pozostaly teren objety
zmiang planu stanowi wylgcznie grunt orny, wolny od zadrzewien i zakrzewien $rodpolnych.

Niewielki fragment lasu, tworza glownie nasadzenia sosnowe, ktore ze wzgledu na niewielki
obszar, niski wiek drzewostanu (do 12 lat), nie tworza typowych siedlisk lesnych.

Zbiorowiska pol uprawnych stanowia wyodrebniong grupg ekosystemoéw powstajaca w
warunkach skrajnej antropopresji. Sa to skupienia ro$lin, ktore pojawiaja si¢ w uprawach jako
chwasty. Struktura oraz sklad tych zbiorowisk sag wynikiem dlugoletniej selekcji i przystosowania tych
gatunkow. Zbiorowiska pol uprawnych odzwierciedlaja wiasciwosci siedliska oraz typ zabiegow
agrotechnicznych. Obecnie udoskonalona agrotechnika a zwlaszcza uzywanie na szeroka skalg
herbicydéw, spowodowata giebokie zmiany w skladzie i strukturze agrocenoz pol uprawnych. Zostaja
tworzone coraz to nowe uktady i kombinacje gatunkowe co moze przyczynic¢ si¢ do powstania nowych

zespotow roslinnych.

W granicach objetych zmiang planu nie wystepuja siedliska roslinne podlegajace ochronie

oraz zbiorowiska roslinne towarzyszace rzeka i zbiornikom wodnym.

Najwarto$ciowsze siedliska przyrodnicze na terenie gminy Malogoszcz, wystepuja na

przygranicznych terenach gminy, zlokalizowanych w granicach obszaréw Natura 2000 ,,Wzgorza
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Checinsko — Kieleckie” oraz ,,Dolina Biatej Nidy”, obejmujacych okoliczne wzniesienia oraz doliny

rzek: Wiernej Rzeki, Biatej Nidy i Lipnicy.

b) Roslinnos¢

W granicach terenéw planowanych pod budowe farm fotowoltaicznych, w lipcu 2014 r.,
zostala przeprowadzona inwentaryzacja wystepujacych gatunkow roslin. W granicach terenow
planowanych pod realizacj¢ inwestycji stwierdzono wystgpowanie wylacznie roslin pospolitych i

uprawnych, powszechnie wystepujacych w granicach gminy Malogoszcz.

Rosliny uprawne, na analizowanym terenie to gldwnie zyto (Secale L.), pszenica (Triticum L.)
i pszenzyto (*xTriticosecale Wittm. ex A.Camus). Uprawa towarzysza ro$liny segetalne, popularnie
zwane chwastami. Wérod chwastow dominuja rosliny jednoroczne oraz te gatunki bylin, ktérym
zabiegi rolnicze nie szkodzg. Wsrdd zbdz najcze$ciej wystepuje: bodziszek drobny (Geranium
pusillum L.), chaber blawatek Centaurea cyanus, dymnica pospolita (Fumaria officinalis L.), fiotek
polny (Viola arvensis Murr.), gorczyca polna (Sinapis arvensis L.), komosa biata (Chenopodium
album L.), mak polny Papaver rhoeas, ostrozen polny (Cirsium arvense (L.) Scop.), poziewnik
szorstki (Galeopsis tetrahit L.), tasznik pospolity (Capsella bursa-pastoris (L.) Medik.), szkartat
szorstki (Amaranthus retroflexus).

Uprawg polowym na miedzach i w rowach przydroznych towarzysza: babka lancetowata
Plantago lanceolata, chaber btawatek Centaurea cyanus, dziewanna pospolita Verbascum nigrum,
dziurawiec zwyczajny Hypericum perforatum, jasnota biata Lamium album, jastrzgbiec tagkowy
Hieracium pratense, koniczyna biata Trifolium repens, kostrzewa Festuca, Kruszyna
pospolita Frangula alnus, kewawnik pospolity Achillea millefolium, lepnica biata Melandrium album
Mill., mak polny Papaver rhoeas, mietlica olbrzymia Agrostis gigantea, mniszek lekarski Taraxacum
officinale, powdj polny Convolvulus arvensis, rajgras wyniosty Arrhenatherum elatius, skrzyp polny
Equisetum arvense, stoktosa bezostna Bromus inermis Leyss, szczaw polny Rumex acetosella, tarnina
(8liwa) Prunus spinowa, tasznik pospolity Capsella bursa pastoris, tymotka lakowa Phleum pratense,
wiechlina fakowa Poa pratensis, wilczomlecz sosnka Euphorbia cyparissias, wyka ptasia Vicia

cracca, zycica trwata Lolium perenne.

¢) Zwierzeta

Opisane ponizej gatunki zwierzat zostaty podane w oparciu o inwentaryzacj¢ przyrodnicza
wystepujacych gatunkow zwierzat, ze szczegdlnym uwzglednieniem monitoringu wystepujacych
ptakow i1 nietoperzy, wykonang przez zespol pod kierunkiem Pana Wojciecha Zaczkiewicza, dla
potrzeb wcze$niejszych opracowan planistycznych w gminie Matogoszcz. Monitoring ptakdéw
przeprowadzono w okresie od lipca 2011 r. do pazdziernika 2012 r., monitoring nietoperzy

przeprowadzono w okresie od lipca 2011 r. do lipca 2012 r.
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Na terenie gminy, do$¢ bogato reprezentowana jest fauna owadéw. Spotykamy tu chrzgszcze
z rodziny biegaczy i tecznikow. Na wapiennych skatach bytuje rzadki chrzaszcz — piewik podolski.
Bogaty jest $wiat motyli od pazia krolowej i zeglarza poprzez mieniaki, rusatki do zamieszkujgcego
murawy kserotermiczne rzadkiego skalnika bryzeida stepowego. W duzej ilosci wystepuja niektore
gatunki trzmieli 1 blonkowek.

W rzekach na terenie gminy, wystepuja ryby takie jak: brzanka, brzana, pto¢, karp, sandacz,
$liz, lin. W Dolinie Bialej Nidy wyksztalcily si¢ szczegdlne warunki hydrologiczne zwiazane z
rodzajem podloza geologicznego, rzeka przeptywa przez utwory weglanowe. Ogolnie obszar ma dobre
i stabilne warunki wilgotnosciowe, dlatego tez stanowi gwarancj¢ dla zachowania silnych populacji
migczakow.

Doliny rzeczne na terenie gminy zamieszkuja gatunki plazow, tj. traszki — zwyczajna i
grzebieniasta, ropuchy, rzekotka drzewna i kumak. Swiat gadéw w gminie reprezentuja: jaszczurki,
zmija zygzakowata, padalec oraz rzadki na tym terenie gniewosz plamisty.

Sposrod stwierdzonych ptakéow zaobserwowano powszechne wystgpowanie sikor, jaskolek,
kwiczola, kosa jak i coraz rzadszych w krajowej ornitofaunie wodnika, derkacza, rybitwy czarnej,
remiza, rycyka, stonki, bekasa, jastrzegbia, pustutki czy blotniaka stawowego.

Duze ssaki nie sg zbyt liczne. Sporadycznie obserwuje si¢ jelenie, dziki, sarny. Czgstsze sa
zajace 1 lisy. Przedstawiciele mniejszych ssakow wystepujacych to jez, kret, wiewiorka, czeste na
calym terenie myszy le$ne i nornice pospolite oraz ryjowki.

Odregbny $wiat stanowi fauna zwiazana z siedliskami jaskiniowymi, zlokalizowanymi na
skalistych wzniesieniach w potnocnej cz¢Sci gminy. Mieszkancami jaskin sa nietoperze gtoéwnie z
rodziny mroczkowatych np.: mroczek, nocek i gacek. Ponadto zyja tu pajaki, owady bezskrzydle oraz

¢my i chrusciki.

Monitoring ptakéw na omawianym terenie obejmowat 52 kontrole dzienne. W promieniu
2,0 km od planowanej inwestycji prowadzono dodatkowe obserwacje, w celu wykrycia cennych
siedlisk i stanowisk rzadkich gatunkow ptakow. Podczas kazdej kontroli prowadzone bytly takze
obserwacje z czterech punktow obserwacyjnych, ktére byly zlokalizowane w poblizu planowanych
lokalizacji turbin. Liczono wszystkie widziane i styszane ptaki, uwzgledniajac wysokos¢ lotu.

W okresie zimowym zaobserwowano tacznie 452 ptakow z 20 gatunkow. Najliczniejsze byty:
potrzeszcz Miliaria kalandra (88 0s.), trznadel Emberiza citrinella (85 os.), mazurek Passer montanus
(41 os.) 1 kuropatwa Perdix perdix (17 0s.). Na powierzchni terenu najliczniejsza grupa ptakéw byty
wroblowe, kolejne szponiaste (myszotow, myszotéw wlochaty) i grzebiace (bazant, kuropatwa).

Podczas obserwacji przestrzeni powietrznej najliczniej stwierdzane byly nastepujace gatunki
ptakow: kwiczol Turdus pilaris (40 os.), mazurek Passer montanus (30 o0s.), czeczotka Carduelis
flammea (30 o0s.) i kuropatwa Perdix perdix (150s.). Liczba ptakoéw szponiastych byta niska,
obserwowano: myszotowa Buteo buteo (70s.), myszolowa witochatego Buteo lagopus (1 o0s.). Nie

zaobserwowano gatunkéw z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej. Wroblowe stanowily najliczniejsza
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grupe ptakow na badanym terenie, zanotowano 262 os. z 13 gatunkow. Najliczniejsze byly: potrzeszcz
Miliaria calandra (88 0s.), trznadel Emberiza citrinella

Ptaki blaszkodziobe reprezentowane przez klucz sktadajacy si¢ z tabedzi niemych (4 os.) oraz
gesi zbozowych (3 os.). Gatunki te nie byly zimujace na badanym terenie.

W okresie marzec — czerwiec 2012 zaobserwowano tacznie 7 862 ptakow z 69 gatunkow.
Najliczniejsze byly gatunki nalezace do grupy wroblowych: skowronek Alauda arvensis (1 610 os.),
szpak Sturnus vulgaris (484 os.), kwiczot Turdus pilaris (307 o0s.) oraz przedstawiciele grupy
siewkowych: czajka Venellus venellus (289 os.) i siewka zlota Pluvialis aplicaria (269 os.). Kolejng
grupe stanowily gotebiowe, tj. grzywacz Columba palumbus (181 os.). Najmniejsze liczebnosci
osiggaly ptaki szponiaste, oraz brodzace, kukulkowe, grzebigce, dzigciotowe, chrusciele. Wigksze
liczebnos$ci ptakow podczas danych kontroli byly wynikiem przelotu wigkszych stad ptakow.

Podczas obserwacji przestrzeni powietrznej zanotowano lacznie 2 785 ptakow z 40 gatunkow.
Najliczniej: skowronek Alauda arvemsis (820 os.), szpak Sturnus vulgaris (452 o0s.), grzywacz
Columba palumbus (337 0s.) oraz kwiczol Turdus pilaris (285 o0s.). Najliczniejszymi grupami ptakoéw
byly wroblowe i gotgbiowe W mniejszej liczbie obserwowano przedstawicieli pozostatych grup:
szponiaste, siewkowi i inne (brodzace, kukutkowe, grzebigce, dzigciotowe).

W okresie badan transektowych stwierdzono wystgpowanie 6 gatunkoéw ptakow szponiastych.
Najliczniejszy byl myszotow Buteo buteo (17 os.), blotniak stawowy Circus aeruginosus (12 os.,
Zalacznik 1 DP), pustulka Falco tinnunculus (8 os.), myszotow wiochaty (3 os.), krogulec Accipiter
nisus (1 o0s), kania czarna Milvus migrans (1 os., Zalacznik 1 DP). Nad punktami zaobserwowano
podobny skfad gatunkowy a najliczniejszy byt btotniak stawowy Circus aerugineus (26 0s).

Wroblowe stanowily najliczniejsza grupe ptakéw na badanym terenie zanotowano 4 046 os. z
45 gatunkoéw. Najliczniejsze byly: skowronek Alauda arvensis (1 610 os.), szpak Sturnus vulgaris
(484 os.), kwiczot Turdus pilaris (307 os.), potrzeszcz Miliaria calandra (258 os.). Podczas kazdej
kontroli stwierdzano poréwnywalne liczebnosci skowronkow. Swiadezy to o tym, ze wiekszo$é tych
ptakow to osobniki legowe. Wigksze liczebnosci w marcu swiadczg o wedrowce wiosennej, natomiast
w czerwcu o spotykaniu takze tegorocznych mitodych ptakéw. Kwiczoly na terenie inwestycji
pojawialy si¢ przewaznie podczas obserwacji w liczbie kilku sztuk.

Szpaki natomiast, stwierdzane byly podczas kazdej kontroli, podobnie jak skowronki,
stanowia gtéwnie frakcje legowa na badanym terenie jak i w jego okolicy. W czerwcu jego wzrost
liczebnos$ci spowodowany byt spotykaniem w terenie stad z mtodymi ptakami.

Podczas liczen z punktow monitoringowych zanotowano 2 238 osobnikéw z 26 gatunkow.
Najliczniejsze byly: skowronek Alauda arvensis (820 o0s.), szpak Sturnus vulgaris (452 os.), kwiczot
Turdus pilaris (285 o0s.), grzywacz Columba palumbus (337 o0s.), pliszka zotta Motacilla flava
(128 0s.). Podczas kontroli transektow stwierdzono dwa gatunki ptakow golebiowych: grzywacz
Columba palumbus (181 o0s.) 1 sierpowka Streptopelia decaocto (80s.) oraz dwa gatunki ptakow

siewkowych: czajke Venellus venellus (289 os.) oraz siewke ztota Pluvialis apricaria (269 os.).
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Ptaki obserwowano w wickszych ilosciach podczas przelotu wiosennego w dniach 17 i
24.03.2012 r. Najwicksze stado liczylo 160 os. siewki zlotej oraz 163 os. czajki. Ptaki byty
stwierdzane w czgéci potnocnej na takach gdzie zerowaty i odpoczywaly. W okresie leggowym na tym
terenie zostato od 2 do 4 par czajki, regularnie stwierdzanych podczas kolejnych kontroli.

W okresie prowadzenia badan podczas kontroli transektow stwierdzono cztery gatunki ptakow
blaszkodziobych: ges bialoczelna Anser albifrons (43 os.), gegawa Anser anser (18 o0s.), tabedz niemy
Cygnus olor (12 os.) oraz kaczka krzyzoéwka Anas platyrchynchos (13 os). Ptaki obserwowane byty w
wigkszosci przypadkow na trasie transektow. W strefie powietrznej nad punktami obserwacyjnymi
zanotowano dwie pary kaczki krzyzowki.

W granicach liczen transektowych stwierdzono tez ptaki grzebigce: kuropatwe Perdix perdix
(450s.) w tym kilka par lggowych ptakow przebywajacych na terenie objetym inwentaryzacja;
przepiorke Coturnix coturnix (21 0s.) 1 jest bazanta Phasianus colchicus (11 os.).

W grupie bociandw stwierdzono trzy zerujace i dziesig¢ przelatujacych bocianow bialych
Ciconia ciconia. Ptaki zerujace spotykano zazwyczaj w poblizu gniazd. Najczesciej jednak ptaki
spotykane byly nad terenem 1ak znajdujacych si¢ w poinocnej czesci. Ptaki zawsze pojawiaty sie¢ na
$wiezo koszonych Iakach, spowodowane jest to tatwiejszym dostgpem do pozywienia.

W grupie kukutkowych stwierdzono kukutke Cuculus canorus (5 o0s.). W grupie
dzieciotowych zaobserwowano: dzigciola duzego Dendrocops major (13 os.), dzigciola czarnego
Druocopus martius (5 os, zalacznik I DP) (oba gatunki moga by¢ legowe w pobliskim lesie) dzigciota
zielonego Picus viridis (1 os.). Z grupy chruscieli styszany byl tylko raz zuraw Grus grus. Ptaki
brodzace reprezentowane sa przez gatunki: czapla siwa (1 o0s.) i bocian biaty (10 os.). Stwierdzono
dziewie¢ przelatujacych jerzykow i trzy dudki.

Na badanym terenie stwierdzono dwa gatunki legowe wymienione w zalaczniku I Dyrektywy
Ptasiej: gasiorka (3 pary) i ortolana (3 pary). W lesie sgsiadujgcym od pdéinocy stwierdzono terytorium
dzieciota czarnego. Ponadto stwierdzono gniazdowanie dwoch gatunkow o niekorzystnym stanie
ochronnym: czajka (3-4 pary) i potrzeszcz (7-8 par). Podczas kontroli nocnych, stwierdzono raz
odzywajacg si¢ uszatke. W okresie legowym na terenie przylegtych lasow stwierdzono dwa gniazda
myszotowa. Nie wykazano stanowisk, ani zachowania wskazujacego na gniazdowanie innych ptakow
szponiastych bezposrednio na terenie inwestycji. W promieniu, co najmniej 2 km za gatunki legowe

mozna uzna¢ blotniaka stawowego i krogulca.

Monitoring nietoperzy obejmowat nagrania detektorowe, kontrole miejsc potencjalnego
wystepowania hibernujacych nietoperzy i ich kolonii rozrodczych. W okresie badan zarejestrowano
456 jednostek aktywno$ci nietoperzy. Sposrdd wszystkich zarejestrowanych nietoperzy najliczniejsze
byly te z gatunku mroczek pdzny — stanowil polowg wszystkich stwierdzen (243). Kolejnym
zarejestrowanym gatunkiem byt borowiec wielki (97 stwierdzen). Nielicznie stwierdzono nietoperze z
rodzaju maty nocek (31 stwierdzen), ktérych nie udalo si¢ oznaczy¢ do gatunku. Do grupy matych

nockow, ktére potencjalnie moga wystepowaé na obszarze prowadzonych badan zaliczamy takie
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gatunki jak nocek rudy Myotis daubentonii, nocek Natterera Myotis nattereri, nocek Brandta Myotis
Brandtii oraz nocek wasatek Myotis mystacinus. Mate nocki oznaczone do poziomu gatunku to nocek
rudy (22 stwierdzen) oraz nocek wasatek/Brandta (25 stwierdzen). Pozostate stwierdzone gatunki to:
karlik wigkszy (23 stwierdzen), karlik drobny (5 stwierdzen) oraz dwa gatunki z Il zalgcznika
Dyrektywy Siedliskowej mopek (5 stwierdzen) i nocek duzy (2 stwierdzenia).

Na przetomie lipca i sierpnia 2011 r. przeprowadzono kontrole miejsc potencjalnego
wystepowania kolonii rozrodczych nietoperzy. W okresie wiosennym aktywno$¢ wigkszosci
nietoperzy zwigzana jest z przelotami z miejsc zimowania na tereny, gdzie zakladane sga kolonie
rozrodcze tych ssakow.

Przeprowadzone badania w okresie wiosennym nie wykazuja, aby na obszarze planowanej
inwestycji wystgpowaly znaczace trasy sezonowych przelotow nietoperzy. W lasach okalajacych
moga znajdowac si¢ kolonie rozrodcze mroczka pdznego Eptesicus serotinus oraz borowca wielkiego
Nyctalus noctula. Lasy moga by¢ zerowiskiem dla mroczka poznego Eptesicus serotinus..

W okresie jesiennym aktywnos¢ nietoperzy zwiazana jest gldwnie z rozpraszaniem si¢ kolonii
rozrodczych (sierpien) oraz migracja na miejsca hibernacji (wrzesien — pazdziernik). We wrzesniu
wiele gatunkow nietoperzy wykazuje aktywnos$¢ godowa. Przez badany teren nie przechodza znaczace

trasy jesiennej migracji nietoperzy.

2.2. Jako$¢ powietrza i klimat

a) Jakos$¢ powietrza

Powietrze jest nie tylko niezb¢dnym do Zycia zasobnikiem tlenu, ale rowniez ma decydujacy
wplyw na zdrowie cztowieka. Wprowadzanie do powietrza substancji statych, ciektych lub gazowych
w ilosciach, ktore moga ujemnie wplyna¢ na zdrowie ludzi, klimat, przyrode, glebe, wodg lub
spowodowa¢ inne szkody w srodowisku okreslane jest jako zanieczyszczenie powietrza. Liczba
rodzajow zanieczyszczen, jaka moze wystepowac w powietrzu, jest niezmiernie duza. Ze wzgledu na
ich ilo$¢ wyodrebniono grupe zanieczyszczen nazywanych charakterystycznymi zanieczyszczeniami
powietrza. Sg to: pyly, dwutlenek siarki, tlenki azotu, tlenek i dwutlenek wegla.

Podstawowy wplyw na jako$¢ powietrza w granicach zmiany planu wywiera dziatalnos¢
gornicza i przemyslowa prowadzona przez Kopalni¢ Matogoszcz i Lafarge Cement S.A. Wplyw na
jako$¢ powietrza w granicach gminy Matogoszcz wywiera rowniez dziatalno$¢ przemystowa calego
Kieleckiego Okregu Eksploatacji Surowcéw Weglanowych, czyli inaczej ,,Biatego Zaglgbia”. Na stan
powietrza w gminie Malogoszcz bezposrednio oddziatywaja: kopalnia i1 zaklad przerdbezy
,»Gtuchowiec” oraz kopalnia i zaklad przerdbczy ,,Bukowa”. Ponadto na stan sanitarny powietrza
atmosferycznego majg rowniez wpltyw Cementownia ,,Nowiny” S.A. i Zaklad Przemystu
Wapienniczego ,,Trzuskawica” S.A. w Sitkéwce, polozone w centrum ,,Biatego Zaglebia™.

W mniejszym stopniu, na jako$¢ powietrza wptywa komunikacja i ogrzewanie pomieszczen.
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Na terenie gminy Matogoszcz znajduje si¢ stanowisko monitoringu jako$ci powietrza,
stanowigce wlasno$¢ Lafarge Cement S.A. Stanowisko pomiarowe, do lipca 2017, byto zlokalizowane
przy ul. 11 Listopada, (kod stacji: SkMalol1List), na terenie szkoty; a od pazdziernika 2017 r. zostato
przeniesione na teren przedszkola przy ul. Stonecznej (kod nowej stacji SkMaloSloec). Stanowisko
bada st¢zenia NO,, SO,, NO, NOx, pylu zawieszonego PM10 i PM2,5 w powietrzu. Wyniki pomiarow

sa uwzgledniane w ocenie jakosci powietrza na terenie wojewodztwa §wigtokrzyskiego.

Emisja zanieczyszczen pytowych pochodzaca z obszaru powiatu jedrzejowskiego, na
podstawie sprawozdawczos$ci Gtownego Urzedu Statystycznego, stanowita w 2016 r. okolo 5,7 %

ogo6lnej emisji pylow w wojewodztwie swietokrzyskim.

Tabela 1. Wielko$¢ emisji zanieczyszczen do powietrza w roku 2016 na terenie powiatu

jedrzejowskiego (zrodto: ,,Stan srodowiska w woj. §wigtokrzyskim. Raport 2017”)

Zanieczyszczenie Emisja [Mg/rok] % ogolnej emisji w woj.
$wietokrzyskim
pyt ogoétem 107 5,7
dwutlenek siarki SO, 430 2,9
tlenki azotu NOy 1019 4,7
tlenek wegla CO 3303 7,9
dwutlenek wegla CO, 1 069 874 7,7
gazy ogotem (bez CO,) 4 813 6,0

Zgodnie z art.88 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. — Prawo ochrony $rodowiska, przynajmniej
co 5 lat, Gtowny Inspektor Ochrony Srodowiska, dokonuje oceny jakosci powietrza w strefach, na
potrzeby ustalenia odpowiedniego sposobu oceny jako$ci powietrza. Gtowny Inspektor Ochrony
Srodowiska dokonuje zbiorczej oceny jako$ci powietrza w skali kraju.

Obecna ,,Pigcioletnia ocena jako$ci powietrza w wojewodztwie $wigtokrzyskim. Raport
wojewddzki za lata 2014-2018”, wykonana w czerwcu 2019 r., uwzglednia aktualnie obowigzujace
przepisy prawa krajowego oraz wymogi dyrektywy 2008/50/WE i dyrektywy 2004/107/WE.

W wojewédztwie $wictokrzyskim, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
2 sierpnia 2012 r. w sprawie stref, w ktorych dokonuje si¢ oceny jakosci powietrza (Dz. U. z 2012,
poz. 914), oceny dokonuje si¢ dla strefy miasto Kielce (kod: PL2601) i strefy $wietokrzyskiej
(kod PL2602).

Zbiorcze zestawienie wynikow klasyfikacji dla strefy swietokrzyskiej, dla kryterium ochrony
zdrowia, przedstawia si¢ nastgpujaco:

- dwautlenek siarki (SO,), dwutlenek azotu (NO,), benzen (C¢Hg), tlenek wegla (CO),— klasa 1;
- Ozon (O3) — klasa 3b.
- pyl zawieszony (PM10), pyt zawieszony (PM2,5) — klasa 3b;
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- zawarte w pyle PM10: otow (Pb(PM10)), arsen (As(PM10)), kadm (Cd(PM10)), nikiel
(Ni(PM10)) — klasa 1;
- Benzo(a)Piren w pyle PM10 (BaP(PM10))- klasa 3b.

Wyniki w klasie 1 wskazujg na wystgpowanie stezen zanieczyszczen mieszczace si¢ ponizej
dolnego progu oszacowania — wartosci prawidtowe, wyniki w klasie 3b wskazujg na wystgpowanie
stezen zanieczyszczen powyzej gornego progu oszacowania i réwnoczesnie powyzej poziomu
dopuszczalnego/docelowego.

Zbiorcze zestawienie wynikow klasyfikacji dla strefy swigtokrzyskiej, dla kryterium ochrony
roslin, przedstawia si¢ nastgpujaco: dwutlenek siarki (SO,) — klasa R1, tlenki azotu (NOx) — klasa R1,
ozon (Os) — klasa R3a.

Wyniki w klasie R1 wskazujg na wyst¢gpowanie stezen zanieczyszczen ponizej dolnego progu
oszacowania — wartosci prawidlowe. Wyniki w klasie R3a wskazuja na wystgpowanie stezen

zanieczyszczen powyzej gérnego progu oszacowania.

Zgodnie z ,,Roczng oceng jakosci powietrza w wojewodztwie s$wigtokrzyskim. Raport
wojewo0dzki za rok 2020°, obszar gminy Matogoszcz (strefa Swigtokrzyska PL2602) zakwalifikowano:
1. Ocena wykonana ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi:

- S0,, NO,, CO; C¢Hg, O3, PM10 — klasa A.

-  PM2,5 —klasa Al.

- zawarte w pyle PM10: Pb, As, Cd, Ni —klasa A.

- zawarte w pyle PM10: benzo(a)piren, — klasa C.

- dla kryterium celu dtugoterminowego Oz — klasa D2.

N

. Ocena wykonana ze wzgledu na ochrong roslin:

- S0O,, NO,, O; —klasa A.

dla kryterium poziomu celu dtugoterminowego O — klasa D2.

Przedstawione klasy oznaczaja:

- klasa A (Al) — wystepuje, jezeli stgzenia zanieczyszczenia na terenie strefy nie przekraczaja
odpowiednio pozioméw dopuszczalnych, pozioméw docelowych, pozioméw celow
dlugoterminowych;

- klasa C (D2) — wystepuje, jezeli stezenia zanieczyszczen na terenie strefy przekraczaja poziomy
dopuszczalne powickszone o margines tolerancji, w przypadku gdy margines tolerancji nie jest

okreslony — poziomy dopuszczalne, poziomy docelowe.

Elektrownia fotowoltaiczna jest przedsigwzigciem proekologicznym, produkujacym energi¢ z
odnawialnego zrddla, jakim jest energia stoneczna. Produkcja ta nie generuje zanieczyszczen do
powietrza w postaci gazéw tj.: dwutlenku siarki (SO,), tlenkow azotu (NOy), tlenku wegla (CO);
metali ciezkich: generowanych w wyniku spalania paliw statych tj. otowiu (Pb), kadmu (Cd), cynku
(Zn). Zanieczyszczenia te sg typowe dla produkcji energii prowadzonej z wykorzystaniem paliw
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kopalnych tj.: wegiel kamienny i brunatny, ropa naftowa. Elektrownia stoneczna przyczynia si¢ do
redukcji gazow cieplarnianych.

Dane literaturowe podaja, ze produkcja energii elektrycznej w elektrowni stonecznej, na kazdy
kV instalacji fotowoltaiczne pozwala zaoszczedzi¢: do 16 kg NO,, do 9 kg SOy, oraz od 600 kg do

2 300 kg CO, w zaleznosci od sktadu paliw 1 nat¢zenia promieniowania stonecznego.

Podczas realizacji inwestycji zréodlem zanieczyszczen powietrza w pyly i substancje
pochodzace ze spalania paliw, bedzie praca maszyn i urzadzen wykorzystywanych przy budowie,
tj. pojazdy dostawcze, wbijarki stupéw montazowych. W celu ograniczenia zanieczyszczen nalezy
zrasza¢ drogi gruntowe w okresach suszy, stosowac sprawne urzadzenia oraz wylacza¢ silniki na czas

zatadunku 1 roztadunku materialow.

b) Region klimatyczny

W podziale Polski na regiony klimatyczne wedtug Okotowicza, obszar gminy Malogoszcz
lezy na granicy klimatycznej Krainy Gor Swictokrzyskich i nadrzednego klimatycznego Regionu
Matopolskiego. Natomiast zgodnie z regionalizacja rolniczo — klimatyczng wedlug Guminskiego,
opisywany obszar lezy w poinocnej czesci Dzielnicy XV, czyli Czestochowsko — Kieleckiej. Biorac
pod uwage obydwa podzialy, teren gminy Malogoszcz zalicza si¢ do obszaréw wyzynnych, ktore
charakteryzuja si¢ podwyzszonym opadem, nizsza temperaturg powietrza 1 mniejszymi jej
amplitudami, nieco krotszym okresem wegetacyjnym, dtuzszym czasem zalegania pokrywy $nieznej i
wieksza predkoscig wiatrow w stosunku do regiondéw sasiadujacych. W skrocie klimat ten mozna
okresli¢ jako nieco ostrzejszy od klimatu nizu i znacznie fagodniejszy od klimatu gor.

W gminie Malogoszcz dominujg wiatry wiejace z sektora zachodniego (NW-W-SW), ktore
stanowia 43,20 % obserwacji. Podczas zimy wzrasta czgstos¢ wiatrow z potudniowego zachodu (SW)
i potudnia (S). Wiatry o najwyzszych predkosciach wystepuja zima i na poczatku wiosny.

Przewazajace kierunki wiatru nie zawsze wykazuja najwigksze predkosci.

Podstawowe parametry klimatyczne gminy, pochodzace z archiwalnych danych wieloletnich,
sq nastepujace:
- Srednia temperatura powietrza w roku — 7.5 °C;
- Srednia temperatura powietrza w lipcu — 18.0 °C,
- Srednia temperatura powietrza w styczniu — (-3.5) °C,
- Srednie dzienne ustonecznienie rzeczywiste: w lecie (VI — VIII) 6.5 — 7.0 godz.,
w zimie (XII - II) 1.3 — 1.5 godz.,
- Srednie daty ostatnich przymrozkéw wiosennych (T <0 °C) — od 01.05 do 10.05,
- Srednie daty pierwszych przymrozkow jesiennych (T <0 °C) —od 06.10 do 15.10,
- Srednia suma opadu atmosferycznego w ciggu roku w [mm] — 626,

- Srednia maksymalna suma opadu atmosferycznego w ciagu roku [mm] — 876,
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Srednia minimalna suma opadu atmosferycznego w ciggu roku [mm] — 451,
Srednie parowanie terenowe [mm] 550 — 600,

Srednia liczba dni z burza w roku — 20,

Srednia liczba dni z pokrywa $niezng w roku — 80 — 100,

Srednia liczba dni z opadem gradu (IV — X) — 1.5,

Bonitacja klimatyczna dla rolnictwa (w skali od 0 do 100) — 93,

Okres gospodarczy T dobowa > 2.5° /ilo§¢ dni 25 111 — 16 XI /237

Sezon wegetacyjny T dobowa > 5.0°C /ilo$¢ dni— 5 IV — 1 X1 /211 dni.

Fenologiczne pory roku:
zaranie wiosny (zakwitanie leszczyny i podbiatu): 26 111 — 31 III
wczesna wiosna (zakwitanie czeremchy i mniszka lekarskiego): 30 IV -5V
petnia wiosny (zakwitanie lilaka i kasztanowca): 10 V— 15 V
weczesne lato (zakwitanie zyt ozimego i1 grochodrzewu): 5 VI - 10 VI
lato (zakwitanie lipy drobnolistnej, poczatek zniw zyta ozimego): 10 VII
wczesna jesien (poczatek dojrzewania kasztanowca i petnia zakwitania wrzosu): 5 X

jesien (zmiana barw lisci kasztanowca, opadanie li$ci brzozy): 10 X — 15 X

Zgodnie z aktualnymi danymi meteorologicznymi, dostgpnymi w portalu Bank Danych o

Lasach, na terenie gminy Matogoszcz, notuje si¢:

$rednia roczna temperatura powietrza: §,0°C,

$rednia temperatura okresu wegetacyjnego: 16°C,

wielko$¢ opadow atmosferycznych w okresie wegetacyjnym 200 mm,
wielko$¢ opadu atmosferycznego w ciggu roku: 600 mm,

dlugos¢ okresu wegetacyjnego: 230 dni,

dtugos¢ okresu bezprzymrozkowego: 200 dni,

dtugos¢ okresu bezprzymrozkowego na wysokosci 0 m: 190 dni.

¢) Topoklimaty

Na obszarze gminy Malogoszcz wyrdznione zostaty nastepujace topoklimaty uzaleznione od

rzezby terenu, na ktorym wystegpuja:
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rowniny 1 wierzchowiny — topoklimat umiarkowany, wietrzny; (dobre warunki solarne,
termiczne, wilgotnosciowe, przewietrzania, mala czestotliwos¢ mgiet); topoklimat ten zajmuje
najwigksze powierzchnie w granicach opracowania,

zbocza nastonecznione (ekspozycja potudniowa) — topoklimat ciepty; (bardzo dobre warunki
solarne, termiczne, przewietrzania, krotki okres zalegania pokrywy $niegowej, mala
czestotliwo$¢ wystgpowania mgiet); ze wzgledu na mate urozmaicenie rzezby topoklimat ten

zajmuje mate powierzchnie w granicach opracowania,



—  zbocza zacienione (ekspozycja poinocna) — topoklimat chtodny; (najstabsze warunki solarne,
przecigtne warunki termiczne i wilgotno$ciowe, dobre warunki wietrzne, dtuzsze zaleganie
pokrywy $niegowej); topoklimat ten zajmuje niewielkie fragmenty terenu,

— lasy 1 zadrzewienia — topoklimat umiarkowany, wilgotny (oslabienie promieniowania
sfonecznego, duza zaciszno$¢, wyrownany profil termiczny, podwyzszona wilgotnos¢,
bakteriostatyczne oddzialywanie olejkow eterycznych); cechy charakteryzujace ten topoklimat sg
szczegblnie widoczne na terenach duzych, zwartych lasow,

—  doliny, tereny podmokle — topoklimat wilgotny, zastoiskowy (przymrozkowy); (gorsze warunki
solarne, niekorzystne warunki termiczne i1 wilgotnosciowe, duza czestotliwos¢ mgiel, staba
wentylacja, przygruntowe przymrozki, utrudnione rozprzestrzenianie zanieczyszczen,
wystepowanie niekorzystnego zjawiska inwersji termicznej); topoklimat ten wystepuje

sporadycznie.

2.3. Charakterystyka i jako$¢ wod

a) Wody powierzchniowe i ochrona przed powodzia

Pod wzgledem hydrograficznym, tereny objete zmiang planu, potozone sg w dorzeczu Nidy,
bedacej lewobrzeznym doptywem Wistly. Bezposrednio odwadniane sa przez ciek od Mieronic,
bedacy lewobrzeznym doptywem Biatej Nidy.

W granicach terenéw objetych zmiang planu oraz na terenach bezpo$rednio z nimi

sgsiadujgcymi, nie ma istniejacych rzek i ciekow wodnych.

Obszar opracowania lezy w Regionie wodnym Gornej — Zachodniej Wisty.

Rzeka Nida, ma charakter wyzynny, o deszczowo — $Sniegowo — gruntowym rezimie zasilania
i koncentracji odptywéw w okresach wiosennych wezbran roztopowych i letnich deszczowych.
Dhugos¢ Nidy tacznie z Biata Nida wynosi 151,0 km, a powierzchnia dorzecza 3 862 km2. Nida
docelowy charakter osigga od polaczenia Bialej Nidy i Czarnej Nidy w miejscowosci Zerniki
w gminie Sobkow. W najwezszym miejscu koryto Nidy ma szeroko$¢ 6,0 m. W najszerszym punkcie,
w okolicach Motkowic 79,0 m. Giebokos¢ rzeki waha si¢ od 0,4 do 2,6 m. Jest to jedna
z najcieplejszych polskich rzek. Temperatura wody w lecie dochodzi do 27°C.

Biala Nida, stanowiaca zrédlowy odcinek Nidy, ma dlugos¢ 52,4 km a jej zlewnia ma
powierzchnig 1029,4 km®. Rzeka Nida jest typowa rzeka nizinna, ptynaca na piaszczystym podtozu po
szerokiej terasie zalewowej pokrytej takami. Najbardziej charakterystyczna cecha Biatej i Czarnej
Nidy oraz Nidy jest ich naturalny uklad hydrologiczny, a najwazniejszym elementem jest

meandrowanie rzeki z licznymi zakolami i starorzeczami.
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Nida, zgodnie z danymi publikowanymi w ,,Stanie srodowiska w woj. $wigtokrzyskim. Raport
20177 oraz w ,Stanie Srodowiska w woj. S$wigtokrzyskim. Raport 20207, prowadzi wody o
nastgpujacym stanie/potencjale ekologicznym:

Nida — jewp Nida od Strugi Dabie do Hutki. Silnie zmieniona jewp Nida od Strugi Dabie do
Hutki o typie cieku 9 (mala rzeka wyzynna weglanowa), badana byta w ppk Nida-Mniszek (116,2 km
biegu rzeki). W latach 2010-2015 badania tej jednolitej prowadzono w roku 2013 w ramach
monitoringu diagnostycznego oraz monitoringu wod na obszarach chronionych (Natura 2000,
eutrofizacja komunalna). Potencjal sklasyfikowano jako umiarkowany (III klasa), o czym
zadecydowata III klasa makrofitow (2013) i makrobezkregowcow bentosowych (2013). Natomiast
fitobentos (2013) oceniono w klasie II. Elementy fizykochemiczne oraz elementy hydromorfologiczne
uzyskaty klasg II. Wody ocenianej jcwp nie spetnialy wymagan dla obszaréw chronionych Natura
2000, natomiast pod katem zagrozenia eutrofizacja komunalna, wymogi zostaly spetione. Stan
chemiczny oceniono jako ponizej dobrego ze wzgledu na przekroczong wartos¢ $redniorocznego
stezenia sumy wskaznikow WWA: benzo(g,h,i)perylenu oraz indeno(1,2,3-cd)pirenu (2013). Ogdlny
stan wod tej jewp oceniono jako zty, ze wzgledu na umiarkowany potencjat ekologiczny oraz stan
chemiczny sklasyfikowany jako ponizej dobrego.

W 2018 r., jewp Nida od Strugi Dabie do Hutki, badana byta w pkt. pomiarowo-kontrolnym
Nida — Mniszek, i1 jej stan chemiczny oceniono jako ponizej stanu dobrego, ze wzgledu na
przekroczenie benzo(a)pirenu; ogolna ocena stanu tych wod — stan zly.

Zrodlem zanieczyszczen JCWP s3 m.in. czyszczalnie $ciekow w Zakruczu, w Radkowie

(poprzez JCWP Nida do Strugi Dabie) oraz w Naglowicach.

Wody Cieku od Mieronic nie byty badane pod wzgledem stanu chemicznego i potencjatu

ekologicznego.

W granicach terendw objetych zmianag planu nie wystepuja obszary szczegdlnego

zagrozenia powodzia o prawdopodobienstwie przewyzszenia p = 1,0 %.

W celu zapobiezenia matym, lokalnym podtopieniom, mozliwym po intensywnych opadach,
nalezy zadba¢ o stan rowow odwadniajacych wykonanych zaréwno na terenach rolnych, jak i wzdhuz
drog tak, aby sptywajaca nimi woda nie natrafiata na przeszkody umozliwiajace jej rozlanie. Aby
zapewni¢ wlasciwy odplyw wody w rowach nalezy zadba¢ o ich czesta konserwacje poprzez biezace

ich wykaszanie, zabezpieczenie skarp oraz ich udraznianie.
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b) Wody podziemne

Wody podziemne, wystepujace na terenie zmiany planu, mozna podzieli¢ na ptytkie wody
czwartorzedowe 1 wgtebne wody mezozoiczne.

Wody czwartorzedowe zalegaja glownie w dnach dolin rzecznych, gdzie utrzymujg si¢ w
piaszczystych utworach plejstocenu i holocenu. Wystgpuja one na glebokosci od 1 do 3,5 m p.p.t.
Zwierciadto tych wod ma charakter swobodny. Na obszarze wyzynnym wody te zwigzane sg gldwnie
z bezodptywowymi zaglebieniami terenu, gdzie gromadza si¢ w piaskach podscielonych glinami.
Moga one pojawiac si¢ miejscowo juz 1 —2 m p.p.t. jak i na glebokosci od 2 do kilkunastu m p.p.t.
Wody te maja charakter gtownie wod zawieszonych i nie wykazujg gospodarczego znaczenia przy
zaopatrywaniu ludnosci i przemystu w wode.

Wglebne wody mezozoiczne gromadzg si¢ w skatach weglanowych. Obszary objete zmiang
planu polozne sa w granicach Gtownego Zbiornikow Wod Podziemnych (GZWP) Nr 409 ,,Niecka
Miechowska SE”. Dodatkowo zachodni teren obje¢ty zmiang planu znajduje si¢ w proponowanym

obszarze ochrony GZWP Nr 409 ,,Niecka Miechowska SE”.

Obszary objete zmiang planu, potozone sa w granicach jednolitej czg¢$ci wod podziemnych

Nr 100.

Glowny Zbiornik Wo6d Podziemnych Nr 409 ,Niecka Miechowska SE” posiada
dokumentacj¢ geologiczng zatwierdzong decyzja znak: DG kdh/BJ/489-6227/99 Ministra Ochrony
Srodowiska Zasobow Naturalnych i Lesnictwa decyzja z dnia 14 lipca 1999 r. Dokumentacja zawiera
ustalenia warunkow hydrogeologicznych tego zbiornika, zatwierdza jego granice i wyznacza strefe
ochronng zbiornika. Dokumentacje zbiornika uzupelniono w 2015 r. ,,Dodatkiem do dokumentacji
hydrogeologicznej Glownego Zbiornika Wod Podziemnych GZWP (GZWP) nr 409 Niecka
Miechowska (cze$¢ SE) w zwigzku z ustanowieniem obszarow ochronnych Gtéwnego Zbiornika Waod
Podziemnych nr 409 Niecka Miechowska (czesé¢ SE)”, zatwierdzonym Decyzja Ministra Srodowiska
znak: DGK-I11.4731.131.2015.AJ z dnia 27.04.2016 1.

Autorzy dodatku do dokumentacji wprowadzili korekte granic zbiornika w oparciu o budowe
geologiczng i tektonike. Zbiornik w uaktualnionych granicach zajmuje powierzchnie 2891,4 km®
Obejmuje potudniowo-zachodnia cze$¢ woj. $wigtokrzyskiego, pdinocno-wschodnig czgs§¢ woj.
matopolskiego oraz niewielki fragment woj. slaskiego. Pigtro wodonos$ne zbiornika zwigzane jest
gtéwnie z utworami kredy gornej, w ktorych mozna wyrdzni¢ dwa poziomy wodonosne: poziom
zwigzany z piaszczysto-piaskowcowo-zlepiencowatymi utworami albu i cenomanu oraz poziom
wystepujacy w spekanych marglach, opokach, wapieniach i gezach santonu, kampanu i mastrychtu
(senonu).

Zbiornik ma charakter szczelinowy, krazenie wody odbywa si¢ poprzez sie¢ spekan i szczelin,
ktorych glebokos¢ sigga na ogot 80-120 m. Wydajnosci studni wierconych sg zrdznicowane, ale nie sa
wysokie i wynosza przecietnie od 30 m’/h do 50 m’/h. Zwierciadto wody ma przewaznie charakter
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swobodny Iub znajduje si¢ pod niewielkim naporem. Zbiornik zalega na giebokosciach od 2,0 m p.p.t.
w rejonie dolin rzek do 150,0 m p.p.t. w strefach wododziatowych, srednia glgbokos¢ 70,0 m p.p.t.
Zasoby odnawialne wynosza 747 804 m’/d, a zasoby dyspozycyjne oszacowano na 252 228 m’/d, co
stanowi blisko 34% zasobow odnawialnych.

Przewazajaca czg§¢ obszaru zbiornika GZWP Nr 409 charakteryzuje si¢ wysoka i bardzo
wysoka podatnoscia na zanieczyszczenia. Z oceny stopnia zagrozenia wod podziemnych wynika, ze
przewazajaca czg$¢ zbiornika to obszary silnie zagrozone i zagrozone.

Obszar ochronny wyznaczono w rejonach, gdzie czas pionowy przesigkania z powierzchni
terenu do wglebnej warstwy wodono$nej okreslono do 25 lat. Proponowany obszar ochronny zajmuje
powierzchnie 2 400 km’, z czego 2 343 km® obejmuje obszar w obrebie granic GZWP Nr 409, co
stanowi 81,0 % powierzchni zbiornika. Poza granicami zbiornika znajduje sie tylko 60,2 km® obszaru
ochronnego. Obszar ochronny obejmuje swym zasiggiem podczwartorzedowe oraz powierzchniowe
wychodnie utwordéw kredy gornej i zostat podzielony na 5 podobszaréw. Obszar opracowania znajduje

si¢ w podobszarze nr 40901.

Obszary ochronny GZWP 409 ustanawiany bedzie na mocy rozporzadzenia wlasciwego
miejscowo wojewody. Autorzy dodatku do dokumentacji proponuja wprowadzenie
nastepujacych zakazow:

1. Zakaz wprowadzania do ziemi S$ciekow, ktore nie spelniaja warunkéw zawartych w
Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie warunkow, jakie
nalezy spehi¢ przy wprowadzaniu $ciekow do wod lub do ziemi, oraz w sprawie substancji
szczegoblnie szkodliwych dla srodowiska wodnego. (Dz. U. z 2014 r. poz. 1800).

2. Zakaz odprowadzania do ziemi, w rozumieniu rowniez rowow i stawoéw infiltracyjnych wod
opadowych i roztopowych z powierzchni szczelnej terenéw potencjalnie zanieczyszczonych, czyli
wszystkich terendw zabudowy w obrebie obszaru ochronnego GZWP 409, ktore nie spetniaja
warunkéw zawartych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014 r. w
sprawie warunkow, jakie nalezy speti¢ przy wprowadzaniu §ciekow do wod Iub do ziemi, oraz w
sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego. (Dz. U. z 2014 r. poz.
1800).

3. Zakaz stosowania $rodkéw ochrony ro$lin, ktore zostaty zaklasyfikowane jako stwarzajace
zagrozenie dla zdrowia cztowieka. Wyjatek stanowig przypadki:

- wystgpienia organizmoéw kwarantannowych w rozumowaniu ustawy z dnia 8§ marca 2013 r. o
srodkach ochrony roslin,

- zagrozenie pomnikow przyrody lub zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych w rozumieniu
przepisOw o ochronie przyrody przez organizmy szkodliwe,

- stwierdzenia wystepowania roslin stwarzajacych zagrozenie dla zdrowia ludzi,

- wystgpowanie organizmow szkodliwych dla roslin lub produktow roslinnych, ktérych

zwalczanie metodami nie chemicznymi jest nieuzasadnione ekonomicznie lub nieskuteczne.
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4. Zakaz wykonywania rekultywacji wyrobisk gorniczych i1 terenow zdegradowanych przy
wykorzystaniu odpaddéw stwarzajacych zagrozenie dla jakosci wod podziemnych. Dopuszcza si¢
rekultywacje  wyrobisk poeksploatacyjnych przy pomocy odpadéw obojetnych, po
przeprowadzeniu pelnej oceny oddziatywania na $rodowisko, w tym szczegodlnie na wody pod-

ziemne, planowanego sposobu rekultywacji.

Autorzy dodatku do dokumentacji proponujg wprowadzenie nastepujacych nakazow:

1. Nakaz przylaczenia nieruchomosci do istniejacej sieci kanalizacyjnej lub w przypadku gdy,
budowa sieci kanalizacyjnej jest technicznie lub ekonomicznie nieuzasadniona, odprowadzenie
$cieckow do gminnych zbiornikow bezodptywowych. Jedynie w przypadku braku powyzszych
mozliwosci odprowadzania $ciekdw, wyposazenie nieruchomosci w przydomowa oczyszczalni¢
sciekow.

Obszary zabudowy pozbawione kanalizacji zbiorczej stanowig potencjalne ogniska zanieczyszczenia

wod podziemnych. W zwiazku z tym, dla obszaru ochronnego wlasciwe jest wprowadzenie nakazow,

ktore podkresla potrzebe prowadzenia wiasciwej gospodarki wodno-$ciekowej. Powyzsze wskazania

wynikajg z ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (tj. Dz. U.

z 1996 r. Nr 132, poz. 622 z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne). Zgodnie z art. 5 ust.

1 pkt.2 ww. ustawy konieczne jest przylaczenie nieruchomosci do istniejgcej sieci kanalizacyjnej lub

w przypadku gdy, budowa sieci kanalizacyjnej jest technicznie lub ekonomicznie nieuzasadniona,

wyposazenie nieruchomosci w zbiornik bezodptywowy nieczystosci ciektych lub w przydomowa

oczyszczalni¢ $ciekow bytowych, spetniajace wymagania okre$lone w przepisach odregbnych.

Autorzy dodatku do dokumentacji proponujg wprowadzenie nastepujacych ograniczen:

1. Ograniczenie rolniczego wykorzystania §ciekow 1 stosowania nawozow w postaci ptynnej, jak
rowniez ograniczenie stosowania nawozow naturalnych i sztucznych do dawek okreslonych w
Polskim Kodeksie Dobrych Praktyk Rolniczych i zalecanych przez okrggowe stacje chemiczno -
rolnicze, z uwzglednieniem wymogow ochrony wod.

2. Zalecenia uzgodnien z dyrektorem RZGW:

- ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz warunkow zabudowy w rozumieniu ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. 2012.647 t.j., z
pozn. zm.) - dla przedsiewzig¢ wymagajacych uzyskania pozwolenia wodnoprawnego, do
wydania ktérego organem wiasciwym jest marszatek wojewodztwa lub dyrektor Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej (Art. 53 ust. 11), - w szczegdlnosci dla przedsiewzie¢ mogacych
stwarza¢ zagrozenie dla wodd podziemnych, (wymienionych w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska w sprawie przedsiewzigé mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko). Wymaga
to zmian w prawie, by dyrektor RZGW uzgadniat ww. decyzje rowniez na obszarach ochronnych
zbiornikow waod srodladowych,

- studiéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz strategii

rozwoju wojewddztwa w zakresie zagospodarowania obszarow ochronnych zbiornikéw wod
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srodladowych (lub obszaréw catych zbiornikow),

decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania dla wszystkich obiektow i przedsiewzigé
wymienionych w Rozporzadzeniu Rady Ministrow w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na S$rodowisko w zakresie ochrony wod podziemnych, wymienionych w
Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie przedsigwzieé mogacych znaczaco oddziatywaé

na srodowisko.

Pozostale zalecenia Autoréow dodatku do dokumentacji:

Wykonanie monitoringu wod podziemnych poziomu wodonosnego GZWP nr 409 dla
potencjalnych ognisk zanieczyszczen, ktdére moga pojawi¢ si¢ lub zostang ujawnione po
wykonaniu dokumentacji.

Likwidacja miejsc nielegalnych sktadowisk odpadow oraz nie-zorganizowanych sktadowisk.
Lokalizacja nowych cmentarzy powinna by¢ poprzedzona oceng oddziatywania na srodowisko.
Przy przekwalifikowaniu gruntow rolnych i le§nych na cele nierolnicze i nielesne nalezy wykonaé
ocene wptywu zamierzonego przeznaczenia gruntdéw na wody podziemne.

Zalecenie prowadzenia przez gminy rejestru urzadzen shuzacych do wykorzystania ciepta Ziemi
dziatajacych w systemach otwartych oraz systemach zamknigtych z wykorzystaniem instalacji
pionowej w otworze wiertniczym. Odwierty pod pompy ciepta realizowane poza wszelka kontrolg
stanowia zagrozenie, zwlaszcza na obszarach, gdzie istnieje staba izolacja warstwy wodonosne;.
Wskazanie koniecznos$ci takiego zaprojektowania i wykonania przydomowej oczyszczalni, aby
mozliwa byta kontrola wod odptywajacych z oczyszczalni do gruntu (np. dodatkowa studzienka
rewizyjna).

Prowadzenie edukacji mieszkancow terendw, gdzie brak jest kanalizacji zbiorczej, o zagrozeniach
jakie stwarza dla wod podziemnych nieprawidtowe odprowadzanie §ciekow (np. nieszczelne
szamba) i1 sktadowanie odpadoéw rolniczych (Zle przechowywana gnojowka, gnojowica). Wody
podziemne sa dla lokalnej ludnosci zrédtem wody pitnej, czyli ich zanieczyszczenie zagraza

rownoczesnie zdrowiu.

Zgodnie ze ,,Stanem srodowiska w wojewodztwie §wigtokrzyskim. Raport 20177, monitoring

jakosci wod w GZWP ,Niecka Miechowska SE” w granicach gminy Matogoszcz nie byl prowadzony.

Najblizszy badany punkt, znajduje si¢ na terenie gminy Sobkow i jest zlokalizowany w Mokrsku

Gornym w pkt nr 424 — nalezacym do SKR w Mokrsku, i stanowi czg§¢ Jednolitych Wod

Podziemnych Nr 100. Badania prowadzone w 2016 r. wykazaty wody III klasy jakosci, oznaczajace

wody o zadawalajacej jakosc¢.
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2.4. Powierzchnia ziemi

Powierzchnia ziemi to naturalne uksztattowanie terenu, gleba oraz znajdujaca si¢ pod nig

ziemia do glebokosci oddziatywania cztowieka.

a) Krajobraz

Teren gminy Matogoszcz charakteryzuje si¢ urozmaiconym krajobrazem. Centralna czesé
gminy, zostalta w znacznym stopniu przeksztalcona przez gospodarczg dziatalno$¢ czlowieka. W
krajobrazie gminy pozytywnie dominuje teren miasta posiadajacy liczne walory kulturowe i
zabytkowe oraz obszary lesne stanowiace otoczenie terenéw rolniczych i zabudowanych. Negatywnie
w krajobrazie gminy wyr6zniajg si¢ tereny wydobywcze i przemystowe.

Obszar opracowania zaliczony jest do krajobrazéw wyzyn i niskich gor (weglanowe i
gipsowe — erozyjne, ptaskowyze faliste). Klasyfikacja zostata przytoczona za Portalem Bank Danych o
Lasach, zaktadka: Typy krajobrazow naturalnych.

Charakterystyczne dla terenéw tej czgSci gminy Matogoszcz sg tereny rolne, z niskimi
arealami upraw, miedze srodpolne, lokalne zadrzewienia i zakrzewienia, ciagi wzgorz oraz doliny rzek
i ciekow. Typowo rolniczy krajobraz terenow objetych zmiang planu, urozmaica ciag wzgorz
rozciggajacych si¢ na potnoc od granic opracowania, nazywanych Polami Gorgolowskimi. Miejscami,
na nieuzytkowanych rolniczo fragmentach tych wzniesien, wyksztalcily si¢ ciekawe fragmenty

ro$linnosci cieplolubnej w postaci muraw kserotermicznych i cieptolubnych zarosli.

Krajobraz rolniczy odznacza si¢ monokulturami roslin uprawnych, stanowigcych jednak
naturalny element przyrodniczy. Wprowadzenie w granice inwestycji paneli fotowoltaicznych zmieni
obecny rolniczy charakter terenu w krajobraz przemystowy, przykryty wieloma prostokatnymi
plaszczyznami w jednorodnym metaliczno-szarym kolorze, catkowicie obcym dla srodowiska. Ich
ocena estetyczna rozni si¢ dla poszczegdlnych odbiorcow. Na nieduzej powierzchni panele
fotowoltaiczne stanowia urozmaicenie krajobrazu, przy duzych powierzchniach zaburzaja rolniczy
charakter krajobrazu.

W celu uniknigecia dodatkowego, niekorzystnego dla krajobrazu ,,zadrutowania” przez

napowietrzne linie przesylowe pradu, zaleca si¢ wykonanie na farmach linii doziemnych.

b) Rzezba terenu i jej przeksztalcenie

Pod wzgledem podziatu fizyczno-geograficznego, wg J. Kondrackiego, przedstawionego na
mapach Geoserwisu GDOS, opisywane tereny zmiany planu, potozone sa w granicach podprowincji
Wyzyny Matopolskiej (342), w obrebie makroregionu Wyzyny Przedborskiej (342.1), w mezoregionie
Pasmo Przedborsko- Malogoskie (342.15).

29



Pasmo Przedborsko-Matogoskie (342.15) — obejmuje ciag wzgorz o dhugosci blisko 50 km
potozonych w s$rodkowej czgsci Wyzyny Przedborskiej. Od poludnia sasiaduje z Niecka
Wiloszczowska, a od poitnocy ze Wzgdrzami topusznianskim. Pasmo Przedborsko-Malogoskie
stanowi naturalne przedtizenie Gor Swietokrzyskich ku zachodowi. Pasmo to stanowi wyraznie
zaznaczony w krajobrazie watl, ciagnacy si¢ od Przedborza w kierunku potudniowo-wschodnim przez
Matogoszcz po doling Bialej Nidy i Wiernej Rzeki (Lososiny) i wyniesiony o ponad 100 m nad
okoliczne tereny. Kulminacje pasma to Fajna Ryba (347 m n.p.m.), Koztowa Goéra (336 m n.p.m.),
Bukowa Goéra (335 m n.p.m.), Krzemycza Gora (334 m n.p.m.) i Géra Sabianow (353 m n.p.m.)
W kilku miejscach, w grzbietowych partiach wzgorz, znajdujg si¢ stare kamieniotomy i1 odkrywki
odstaniajgce ciekawe profile geologiczne. Od wschodu do wzniesien Pasma Przedborsko-

Matogoskiego przylegaja podmokle i zalesione obszary w tzw. Niecce Zabrodzkie;.

Tereny objete zmiang planu przylegaja do potudniowej strony drogi Mieronice — Karsznice.
Droga przecina stok wzniesienia, ktorego podndze znajduje si¢ w dolinie cieku na terenie wsi Wola
Tesserowa (na rze¢dnej ok. 232,0 — 230,8 m n.p.m.), a szczyt stanowig Pola Gorgolowskie z lokalnym,
bezlesnym, wzniesieniem o rzednej 300,2 m n.p.m.
Tereny potozone sa w srodkowej czesci stoku. Ich charakterystyka:
— teren zachodni: najnizszy punkt w granicach terenu: 258,75 m n.p.m., najwyzszy punkt 277,50
m n.p.m., nachylenie terenu potudniowe, spadki od 6,00 % do 7,35 %;
— teren wschodni: najnizszy punkt w granicach terenu: 257,50 m n.p.m., najwyzszy punkt 275,00
m n.p.m., nachylenie terenu potudniowe, spadki od 4,00 % do 8,33 %.

Budowa elektrowni fotowoltaicznej nie spowoduje istotnych zmian w rzezbie terenu. Nie
wymaga wykonywania wykopow, nasypow, nie skutkuje powstaniem wyrobisk. Jedynymi mozliwymi
przeksztalceniami rzezby terenu, jest lokalna makroniwelacja rzezby w miejscu posadowienia
konstrukcji no$nych pod panele fotowoltaiczne. Elementy te osadzane sa w gruncie przy pomocy
kafara lub na fundamencie betonowym.

Przeksztalcenie to nie zmieni uktadu rzezby terenu, pozwoli jedynie na zachowanie ladu
przestrzennego w granicach inwestycji. Teren inwestycji, po zakonczeniu eksploatacji farmy, po

uprzednim demontazu urzadzen, moze w pelni powroci¢ do uzytkowania rolniczego.

¢) Gleby i ich degradacja

W granicach terendw objetych zmiang planu wystgpuja mato urodzajne gleby brunatne
wylugowane i kwasne, w kompleksach rolniczej przydatnosci gleb zytnim stabym (kompleks 6)
i Zytnio-tubinowym (kompleks 7). Gleby na terenie zachodnim, zgodnie z ewidencja gruntow,
zaliczone sg do klas bonitacyjnych RV, RVI; a na terenie wschodnim zaliczone sa do klas

bonitacyjnych RV, RVI, PsV.
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Teren w klasie PsV i bezposrednio do niego przylegte gleby w klasie RV, potozone na terenie
dzialki nr ewid. 135, nie sg uzytkowane zgodnie z ewidencja gruntow — zostaly zalesione. Lacznie,

zalesiony teren, obejmuje okoto 0,45 ha.

Gleby brunatne powstaja w procesie brunatnienia lessow, pylow i skat masywnych. Tworza
si¢ w klimacie umiarkowanym, przy duzej ilo$ci opadow. Warunki te sprzyjaja mineralizacji resztek
ro$linnych. Pod wzgledem uzytkowania rolniczego sa one uznawane za dobre gleby. Proces
brunatnienia zachodzi gtéwnie na skatach zawierajacych kalcyt lub bogatych w wapn i magnez
mineratach. Zwigzki wapnia neutralizujg kwasy organiczne i mineralne, ktore sa w glebie. Prowadzi to
do stworzenia odczynu obojetnego lub lekko kwasnego, w ktorym krzemiany ulegaja wietrzeniu i
przeksztatceniu we wtorne mineraty ilaste. Podczas tego procesu zostaja uwolnione zwigzki zelaza,
ktoére zabarwiajg mineraty na kolor bragzowy.

Brunatne wlasciwe (B), wyksztalcity sie z utworow lessowych w wyniku procesu
brunatnienia. Sg to gleby zasobne w skladniki organiczne oraz wykazujace dobre wiasciwosci
fizyczne, czyli ich struktura, jak i stosunki wodne sg prawidtowe. Zawieraja ok 3% prochnicy, odczyn
tych gleb jest obojetny lub zblizony do obojg¢tnego w catym profilu. Ze wzgledu na powyzsze cechy
gleby te wykazuja duza przydatno$¢ rolnicza.

Gleby brunatne kwasne lub gleby rdzawe (Bw) maja gtéwne cechy charakterystyczne dla
gleb brunatnych typowych. Réznig si¢ od nich brakiem CaCO0; w profilu do glgbokosci 1 m, stabym
przemieszczaniem wolnego zelaza i glinu, a niekiedy frakcji ilastej. Na nizu gleby te tworzg siedliska
lasow liSciastych 1 mieszanych, gtéwnie gradow niskich, a w gorach — siedliska buczyn karpackich i

sudeckich.

Gleby analizowane terenu zaliczane sg do gleb ornych stabych — klasa V i1 do gleb ornych
najstabszych — klasa VI.

Klasa V — to gleby mato zyzne, stabo urodzajne i zawodne. Naleza tu gleby zbyt lekkie, za
suche, przydatne tylko do uprawy zyta i tubinu, a w latach obfitujacych w opady — ziemniakow i
seradeli. Do tej klasy zalicza si¢ rowniez plytkie i kamieniste gleby, ubogie w substancje organiczng
Gleby klasy V przydatne sg tylko pod niektoére gatunki drzew owocowych.

Klasa VI — to gleby stabe, wadliwe i zawodne, plony uprawianych na nich ro$lin sg bardzo
niskie i niepewne. Naleza tu gleby za suche i luzne, na ktérych udaje sie tubin, natomiast zyto tylko w
latach sprzyjajacych daje $rednie plony. Gleby bardzo ptytkie lub ptytkie silnie kamieniste, wskutek
tego trudne do uprawy. Pod sady gleby te w zasadzie nie nadaja sie¢.

Degradacja gleb w granicach zmiany planu jak i w skali catej gminy, spowodowana jest
wieloma czynnikami. Najwazniejszym zagrozeniem jest powierzchniowa erozja wodna, powodujaca
zmywanie gleby ze zboczy i osadzanie si¢ jej u podndza stokéw. Nasilenie zjawisk erozyjnych

uzaleznione jest od wielkosci i1 natgzenia opaddéw atmosferycznych, sptywow roztopowych, rodzaju i
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skfadu granulometrycznego gleb (wysoka podatnos¢ gleb z kompleksu 6 przewazajacego w granicach
opracowania), nachylenie i dlugosci zbocza (silnie erodowane sa gleby na Wzgorzach

Gorgolowskich).

W celu zahamowaniu procesow degradacji gleb nalezy prowadzi¢ zabiegi agrotechniczne t.j.:
orka plugiem odwracalnym, zmianowanie przeciwerozyjne ro$lin lub trwale zadarnienie. Tereny
podlegajace silnej erozji powinny zosta¢ objete melioracjami przeciwerozyjnymi, przy czym

najbardziej zagrozone partie krawedziowe tych obszaréw nalezy zalesi¢ lub zakrzewic.

Kolejnym waznym zagadnieniem degradacji gleb jest ich zanieczyszczenie. Na obszarze
powiatu jedrzejowskiego, zgodnie ze ,,Stanem $rodowiska w woj. §wigtokrzyskim. Raport 20177,
badanie zawartosci metali cigzkich w glebach powiatu jedrzejowskiego obejmowato analize jednej
probki pobranej w 2015 r., w pkt 357 Olszéwka Nowa (gm. Wodzislaw). Analiza wykazata
nastgpujace zawarto$ci metali cigzkich:

- kadmu (Cd) — 0,3 mg/kg (norma dla grupy gruntow II-I (R) — 2 mg/kg suchej masy),

- chromu (Cr) — 10 mg/kg (norma dla grupy gruntow II-I (R) — 200 mg/kg suchej masy),
- miedzi (Cu) — 6 mg/kg (norma dla grupy gruntow II-I (R) — 200 mg/kg suchej masy),
- niklu (Ni) — 8 mg/kg (norma dla grupy gruntow II-1 (R) — 150 mg/kg suchej masy),

- olowiu (Pb) — 17 mg/kg (norma dla grupy gruntow II-I (R) — 200 mg/kg s.m.),

- cynku (Zn) — 38 mg/kg (norma dla grupy gruntow II-I (R) — 500 mg/kg suchej masy).

Nie zaobserwowano trendu gromadzenia si¢ metali cigzkich tj. Cd, Cr, Cu, Ni, Pb, Zn w
glebach. Odnotowane zawarto$ci byly duzo nizsze niz wartosci dopuszczalnych stezen metali w glebie
lub ziemi okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 1 wrze$nia 2016 r. w sprawie
sposobu prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi (Dz. U. z 2016r., poz. 1395),
wyznaczonych dla najbardziej restrykcyjnej grupy gruntéw II, podgrupy I, zgodnie z zalgcznikiem
Nr 1 do rozporzadzenia.

2.5. Zasoby naturalne — zloza

W granicach terené6w objetych zmiana planu nie wystepuja udokumentowane zloza
surowcow mineralnych oraz tereny i obszary gérnicze.
Zagospodarowanie terenu ustalone w niniejszej zmianie planu nie bedzie wywierato wptywu

na ten aspekt srodowiska.
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2.6. Zabytki i inne zasoby dziedzictwa kulturowego

W granicach terendow objetych zmiang planu nie wystepuja strefy ochrony zabytkéw
archeologicznych zdefiniowanych w art. 3, pkt 4 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 840); obiekty objete ochrong konserwatorska w
rozumieniu art. 6 ust.1 pkt 1 cyt. ustawy oraz dobra kultury wspotczesnej wymagajace szczegolnej

ochrony.
Najblizej granic opracowania znajduje si¢ krajobrazowy park pofolwarczny, polozony w

Mieronicach, objety rejestrem SWKZ: nr rej A.115 z dnia 08.07.2008 r.

Ustalenia zmiany planu nie bedg wywieraty zadnego wptywu na powyzszy obiekt.
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3. Obszary podlegajace ochronie
3.1. Ochrona na podstawie ustawy o ochronie przyrody

a) Checinsko — Kielecki Obszar Chronionego Krajobrazu

Tereny objete zmiang planu potozone sg w granicach Checinsko — Kieleckiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, potozonego na terenie otuliny Checinsko — Kieleckiego Parku
Krajobrazowego.

Tereny te objete sg ochrona ze wzgledu na bogactwo ekosystemoéw i bardzo zréznicowany
krajobraz i rzezbe¢ terenu oraz pelnienie funkcji korytarzy ekologicznych. Obszar chronionego
krajobrazu jest terenem silnie zurbanizowanym. Lasy zajmujg tu znikomy procent powierzchni
(1,4%), przewazaja natomiast uzytki rolne (56%). Otulina podobnie jak caty park charakteryzuje si¢
wyjatkowymi walorami w zakresie przyrody nieozywione;.

Obszar utworzono 17 pazdziernika 2001 r. Rozporzadzeniem Nr 335/2001 Wojewody
Swictokrzyskiego w sprawie utworzenia na terenach otulin parkoéw krajobrazowych obszarow
chronionego krajobrazu (Dz. U. Woj. Swigtokrzyskiego Nr 108 poz. 1271).

Aktualny przebieg granic i zasady ochrony na terenie Obszaru zostaly wyznaczone Uchwalg
Nr XLIX/877/14 Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 13 listopada 2014 r. w sprawie
Checifisko — Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Swictokrzyskiego z
25 listopada 2014 r., Poz. 3151). Uchwata wyznacza Chegcinsko — Kielecki Obszar Chronionego
Krajobrazu (Ch-K OChK) potozony na terenie otuliny Checinsko — Kieleckiego Parku
Krajobrazowego, ktéry zajmuje powierzchni¢ 8 002,5ha obejmujac czeSci gmin: Checiny
(1 379,1 ha), Matogoszcz (1 383.,4 ha), Morawica (0,1 ha), Piekoszow (1 871,4 ha), Lopuszno (0,2 ha),
Sitkowka-Nowiny (548,0 ha), Sobkow (1 935,0 ha) oraz czes¢ miasta Kielce (885,3 ha). Potozenie
Obszaru i jego granice oznaczono na mapie stanowigcej zatgcznik Nr 2 do uchwaty.

Uchwata w § 3. w Obszarze wydziela nastgpujace strefy krajobrazowe:

A tereny dolin rzecznych i ciekéw pelniace funkcje korytarzy ekologicznych oraz torfowiska i inne
tereny podmokie, w tym lasy tegowe, a takze zalesione jary lessowe z obecnymi na ich dnie
ciekami wraz z terenami przyleglymi; sa to obszary o wysokich walorach przyrodniczych i
krajobrazowych, czesto siedliska chronione, skupiajace rzadkie i chronione gatunki roslin i
zwierzat, a jednoczesnie tereny bardzo wrazliwe na zmiany dokonywane w $srodowisku; strefa ta
posiada najwyzszy rygor ochronny (poza granicami zmiany planu);

B tereny kompleksow lesnych (z wylaczeniem lasow tegowych i olsow, ktore zostaly zaliczone do
strefy A), murawy kserotermiczne i napiaskowe; sg to siedliska niezalezne od poziomu wod
gruntowych; obejmuja tereny cenne przyrodniczo, czesto siedliska chronione, skupiajace rzadkie i
chronione gatunki ro$lin i zwierzat; strefa posiada wysoki rygor ochronny (poza granicami
zmiany planu);

C obszary poza strefami A i B; tereny zabudowy, uzytkowane rolniczo, przeksztalcone przez
cztowieka; strefa odznacza si¢ najnizszym rygorem ochronnym (obejmuje obydwa tereny objete

zmiang planu).
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Uchwata w § 4. 1. na terenie strefy krajobrazowej A (poza granicami zmiany planu) ustala
nastegpujace cele i dziatania w zakresie czynnej ochrony ekosystemow:
a) ochrona stanowisk chronionych gatunkow roslin, zwierzat i grzybow;
- edukacja ekologiczna,
- ochrona poprzez zapewnienie wlasciwego stanu siedlisk,
b) zachowanie cennych ekosystemow;

- utrzymanie lub przywrdcenie tradycyjnego uzytkowania pomaturalnych zbiorowisk roslinnych
(faki, murawy) m.in. poprzez promowanie i wdrazanie programow rolno-srodowiskowych,

- prowadzenie zroéwnowazonej gospodarki leSnej; dazenie do zachowania wlasciwych
parametrow siedlisk lesnych; zachowanie powierzchni starodrzewi poprzez wylaczenie z
uzytkowania,

¢) zachowanie dolin rzek i ciekow w stanie zblizonym do naturalnego;
- utrzymywanie w niezmienionym stanie terenow zalewowych oraz odtworzenie polderdw,
d) utrzymanie ciggltosci korytarzy ekologicznych;
- uwzglednienie potaczen ekologicznych w planowaniu przestrzennym,
e) zachowanie istniejgcej mozaiki krajobrazu;
- promowanie ekstensywnych systeméw gospodarowania,
- utrzymanie trwatego uzytkowania gruntow rolnych,
f) utrzymanie wlasciwego poziomu i jako$ci wod;

- likwidacja cz¢$ci rowdw melioracyjnych, odstapienie od ich konserwacji,

- rozbudowa zbiorczych systemow zaopatrzenia w wodg,

- uporzadkowanie gospodarki wodno-sciekowe;j,

- tworzenie stref buforowych wzdtuz brzegow ciekow poprzez odstapienie od ich uzytkowania i
wprowadzenie pasé6w ochronnych roslinnosci,

- ograniczenie zuzycia nawozow sztucznych i srodkéw ochrony roslin,

- likwidacja nielegalnych wysypisk §mieci,

g) ochrona powierzchni ziemi przed procesami erozyjnymi;

- zalesianie lub utrzymywanie ro$linnosci fakowej i murawowej na terenach najbardziej
narazonych na erozje,

- stosowanie orki w poprzek stoku na terenach uzytkowanych rolniczo,

h) ochrona atrakcyjnych panoram i wnetrz widokowych;
- powstrzymywanie proceséw naturalnej i wtornej sukcesji,

- uwzglednianie w planowaniu przestrzennym zachowania stref dalekiego widoku.

2. Na terenie strefy krajobrazowej B (poza granicami zmiany planu); uchwala ustala nastepujace cele i
dziatania w zakresie czynnej ochrony ekosystemow:
a) ochrona stanowisk chronionych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow;

- edukacja ekologiczna,

- ochrona poprzez zapewnienie wlasciwego stanu siedlisk,
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b) zachowanie cennych ekosystemow;

- utrzymanie lub przywrdcenie tradycyjnego uzytkowania pdtaturalnych zbiorowisk roslinnych
(faki, murawy) m.in. poprzez promowanie i wdrazanie programow rolno-srodowiskowych,

- prowadzenie zroéwnowazonej gospodarki le$nej; dazenie do zachowania wilasciwych
parametrow siedlisk lesnych; zachowanie powierzchni starodrzewi poprzez wylaczenie z
uzytkowania,

¢) ochrona duzych komplekséw le$nych i stref ekotonowych;

- odnawianie drzewostanéw zgodnych z typem siedliska,

- zapobieganie fragmentacji obszarow lesnych przy realizacji inwestycji,

- zachowanie i zwigkszanie powierzchni zalesionych; zalesianie poza powierzchniami cennych
przyrodniczo siedlisk,

d) utrzymanie ciggtosci korytarzy ekologicznych;

- uwzglednienie potaczen ekologicznych w planowaniu przestrzennym,
e) zachowanie istniejgcej mozaiki krajobrazu;

- promowanie ekstensywnych systemoéw gospodarowania,

- utrzymanie trwatego uzytkowania gruntow rolnych,
f) ochrona powierzchni ziemi przed procesami erozyjnymi;
- zalesianie lub utrzymywanie ro$linno$ci tgkowej i murawowej na terenach najbardziej
narazonych na erozje,
- stosowanie orki w poprzek stoku na terenach uzytkowanych rolniczo,
g) ochrona atrakcyjnych panoram i wnetrz widokowych;

- powstrzymywanie procesOw naturalnej i wtoérnej sukcesji,

- uwzglednianie w planowaniu przestrzennym zachowania stref dalekiego widoku,
h) zachowanie wartosci kulturowych obszaru;

- promowanie w budownictwie i zagospodarowaniu przestrzennym tradycyjnego stylu
architektonicznego budownictwa,

- rewitalizacja obiektow zabytkowych,

- poszerzanie ewidencji obiektow zabytkowych.

3. Na terenie strefy krajobrazowej C (w granicach zmiany planu) uchwata ustala nastepujace cele i
dziatania zwigzane z ochrong krajobrazowa i kulturowa:
a) ochrona waloréw przyrodniczych;
- edukacja ekologiczna,
- uwzglednienie polaczen ekologicznych w planowaniu przestrzennym,
b) zachowanie istniejacej mozaiki krajobrazu;
- promowanie ekstensywnych systeméw gospodarowania,
- utrzymanie trwalego uzytkowania gruntow rolnych poza granicami administracyjnymi miast,

¢) ochrona powierzchni ziemi przed procesami erozyjnymi;
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- zalesianie lub utrzymywanie roslinnosci tgkowej i murawowej na terenach najbardziej
narazonych na erozje,

- stosowanie orki w poprzek stoku na terenach uzytkowanych rolniczo,

d) ochrona atrakcyjnych panoram i wnetrz widokowych;

- powstrzymywanie procesow naturalnej i wtornej sukcesji,

- uwzglednianie w planowaniu przestrzennym zachowania stref dalekiego widoku,

e) zachowanie warto$ci kulturowych obszaru;

1)

2)

3)

4)

5)
6)

- promowanie w budownictwie i zagospodarowaniu przestrzennym tradycyjnego stylu
architektonicznego budownictwa,
- rewitalizacja obiektow zabytkowych,

- poszerzanie ewidencji obiektow zabytkowych.

Uchwata w § 5. 1. w strefie krajobrazowej A zakazuje (poza granicami zmiany planu):
zabijania dziko wystgpujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien i miejsc
rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania
czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolng, lesna, rybacka i towiecka;
realizacji przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko w rozumieniu przepisow
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko;
likwidowania 1 niszczenia zadrzewien s$rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczenstwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontoéw lub naprawy urzadzen
wodnych;
dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuza innym celom niz ochrona przyrody lub
zrownowazone wykorzystanie uzytkow rolnych i leSnych oraz racjonalna gospodarka wodna lub
rybacka;
likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy i obszarow wodno-blotnych;
lokalizowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegow rzek, jezior i
innych zbiornikow wodnych, z wyjatkiem urzadzen wodnych oraz obiektow shizacych

prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackie;.

2. Zakazy, o ktorych mowa w ust. 1 nie dotycza:

1)

2)

3)

zakazu okre§lonego w pkt. 2, realizacji przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko, dla ktorych procedura dotyczaca oceny oddzialywania na srodowisko wykazata brak
znaczaco negatywnego wptywu na ochrone przyrody obszaru chronionego krajobrazu;

zakazu okre$lonego w pkt. 2 i 4, realizacji inwestycji w zakresie budowy urzadzen elektrowni
wodnych poza gldéwnym nurtem rzeki;

zakazu okreslonego w pkt. 3, zadrzewien srodpolnych wystepujacych na gruntach oznaczonych w
ewidencji gruntow inaczej niz: Lz, Lz-R, Lz-L., Lz-Ps;
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4)

5)

zakazu okreslonego w pkt. 3, w przypadku zadrzewien przydroznych kolidujacych z
zapewnieniem dostgpu (zjazdu) z nieruchomosci do drogi publicznej;

terenow objetych ustaleniami studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gmin oraz miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, dla ktorych
przeprowadzona ocena oddziatywania na $rodowisko wykazata brak znaczaco negatywnego

wplywu na ochrong przyrody obszaru chronionego krajobrazu.

3. W strefie krajobrazowej B zakazuje (poza granicami zmiany planu):

1)

2)

3)

4)

zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien i miejsc
rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania
czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolng, lesna, rybacka i towiecka;

realizacji przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko w rozumieniu przepisow
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko;
likwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczenstwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy urzadzen
wodnych;

likwidowania naturalnych zbiornikdéw wodnych, starorzeczy i obszarow wodno-btotnych.

4. Zakazy, o ktorych mowa w ust. 3 nie dotycza:

1)

2)

3)

4)

5)

zakazu okre$lonego w pkt. 2, realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac¢ na
srodowisko, dla ktorych procedura dotyczaca oceny oddzialywania na srodowisko wykazata brak
znaczaco negatywnego wptywu na ochrone przyrody obszaru chronionego krajobrazu;

zakazu okreslonego w pkt. 2, realizacji inwestycji w zakresie budowy urzadzen elektrowni
wodnych poza gléwnym nurtem rzeki;

zakazu okreslonego w pkt. 3, zadrzewien srodpolnych wystepujacych na gruntach oznaczonych w
ewidencji gruntéw inaczej niz: Lz, Lz-R, Lz-L., L.z-Ps;

zakazu okreslonego w pkt. 3, w przypadku zadrzewien przydroznych kolidujacych z
zapewnieniem dostgpu (zjazdu) z nieruchomosci do drogi publiczne;j

terenOw objetych ustaleniami studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gmin oraz miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, dla ktorych
przeprowadzona ocena oddziatlywania na $rodowisko wykazata brak znaczaco negatywnego

wptywu na ochrong przyrody obszaru chronionego krajobrazu.

5. W strefie krajobrazowej C nie ustala zakazéw.
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3.2. Pozostale obszary podlegajace ochronie

a) Ochrona zasobow wodnych

Ochrona wod powierzchniowych w  zlewni rzeki Nidy oraz wod podziemnych
udokumentowanych w Glownych Zbiornikow Wod Podziemnych, wymaga uporzadkowania
gospodarki wodno-$ciekowej nie tylko w granicach objetych zmiang planu, ale zarowno w granicach
gminy Malogoszcz jak i calej zlewni. Niezbedne jest modernizowanie i dostosowywanie istniejacych
przedsiewzig¢ gospodarczych do wysokich standardow ekologicznych oraz lokalizowania nowych
inwestycji mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko, tylko iwylacznie, po zastosowaniu
stosownych zabezpieczen proekologicznych. Dziatania te umozliwia systematyczng poprawe jako$ci
wod w regionie.

Gléwnym celem ochrony wod podziemnych jest zahamowanie proceséw ich
zanieczyszczania, a w miar¢ mozliwosci przywrocenie i zachowanie ich naturalnej jakosci dla
obecnych i przysztych uzytkownikoéw oraz zachowanie naturalnej funkcji tych wod w ekosystemie.

Zgodnie z dokumentacjami Gtéwnych Zbiornikow Wod Podziemnych, zaréwno zbiornik
»Niecka Miechowska SE” (Nr 409), w granicach ktérego planowana jest inwestycja, jak i potozony
nieopodal zbiornik ,,Matogoszcz” (Nr 416), ze wzgledu na brak szczelnego pokrycia warstw
wodono$nych, odznaczajg si¢ wysoka i bardzo wysoka podatno$cia na zanieczyszczenia.

Realizacja w granicach Glownego Zbiornika Wod Podziemnych Nr 409 ,,Niecka Miechowska
SE”, farm fotowoltaicznych nie spowoduje wplywu na jako$¢ i ilos¢ wod w zbiorniku oraz nie
spowoduje wptywu na dostgpnos¢ wod dla obecnych i przysztych pokolen, zarowno w granicach
GZWP Nr 409 ,Niecka Miechowska SE” jak i w granicach polozonego w niewielkiej odlegtosci
zbiornika GZWP Nr 416 ,,Matogoszcz”. Realizacja inwestycji nie wymaga poboru wdd, nie powoduje
powstawania §ciekow. Inwestycja poza okresem budowy, okresowych przegladow technicznych, jest

inwestycja bezobstugowa.

Tereny objete zmiang planu polozone sa na terenach zlokalizowanych znacznie powyzej
zwierciadla wody gruntowej, okreslonej na podstawie mapy hydrograficznej, dostepnej w serwisie:
sip.e-swietokrzyskie.pl, zaktadka: uzytkowanie terenu.

Zachodni teren (PEF.1) w Woli Tesserowej (dz. nr ewid. 133) oraz wschodni teren (PEF.2) w
Woli Tesserowej (dz. o nr ewid. 135, 136, 137) zlokalizowane sa na terenach na ktérych zwierciadto
wody gruntowej w potudniowej czesci dziatek znajduje sie na gtebokosciach od 5,0 do 10,0 m p.p.t, a
na pozostaltej czesci dziatek zlokalizowane jest na gltebokosci przekraczajacej 10,0 m p.p.t.

Nie przewiduje si¢ wplywu terenow farm fotowoltaicznych na wody gruntowe oraz nie

przewiduje si¢ ograniczen dla lokalizacji inwestycji, wynikajacych z zalegania wody gruntowe;.

W granicach objetych zmiang planu nie wystepuja istniejace cieki wodne. Tereny objete
zmiang planu, potozone sa dorzeczu rzeki Nidy, w zlewni cieku od Mieronic, bedacego lewobrzeznym

doplywem Biatej Nidy. Tereny objete zmiang planu znajduja si¢ w odlegtosci:
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— teren PEF.2 — wschodni w Woli Tesserowej (dz. o nr ewid. 135, 136, 137) znajduje si¢ w
odleglosci ok. 840,0 m od oczka wodnego na terenie wsi Karsznice, ok. 940,0 m od cieku
wodnego w centrum wsi Wola Tesserowa oraz ok. 3,72 km od rzeki Biatej Nidy,

— teren PEF.1 — zachodni w Woli Tesserowej (dz. nr ewid. 133) znajduje si¢ w odlegtosci
ok. 960,0 m od oczka wodnego na terenie wsi Karsznice, ok. 1,05 km od cieku wodnego w
centrum wsi Wola Tesserowa oraz ok. 3,94 km od rzeki Biatej Nidy.

Ze wzgledu na brak odprowadzanych §ciekow oraz znaczne oddalenie od dolin rzek, nie
przewiduje si¢ wplywu projektowanych w zmianie planu farm fotowoltaicznych, na tereny wod
powierzchniowych, ich jakos¢ i ilo§¢. Inwestycja nie spowoduje ograniczenia dostepu do terenow rzek
i ciekow.

Podczas budowy inwestycji zostang uzyte maszyny i urzadzenia we wlasciwym stanie
technicznym. Nie przewiduje si¢ przeciekow olejow, smardow i paliw do Srodowiska. Wszystkie
transformatory zostang wyposazone w szczelne misy olejowe, chronigce przed mozliwoscig wycieku
oleju. Wody opadowe i wody pozostate po myciu paneli woda z dodatkiem $rodkow
biodegradowanych (dostosowanych do tego celu) begda odprowadzane powierzchniowo 1 nie
wymagaja oczyszczenia przed odprowadzeniem do gruntu. Mycie paneli uzaleznione jest gldwnie od
panujacych warunkéw atmosferycznych, w tym gléwnie czgstotliwo$ci 1 natezenia opadow, ilosci
zanieczyszczen i pytkow roslinnych osadzajacych si¢ na panelach, zanieczyszczen odchodami ptakow.
Najczesciej, na istniejacych obiektach, gruntowne mycie paneli odbywa si¢ dwa razy w roku, na

wiosng 1 pod koniec lata.

Obszary objete zmiang planu, znajduja si¢ poza strefami ochrony ujeé¢ wod podziemnych,
zasilajacych grupowe wodociagi na terenie gminy Matogoszcz. Najblizszym ujeciem wody jest
»Ujecie Nowa Wies”, odlegle o ok.1,84 km, a projektowany teren strefy ochronnej tego ujecia —
ochrony posredniej - znajduje si¢ w odlegtosci ok. 940,0 m.

Nie przewiduje si¢ wplywu budowy i poOzniejszej eksploatacji farmy fotowoltaicznej na
istniejace ujecie wody, potozone za wododziatem, po drugiej stronie wzniesien Gorgolowskich, w

zlewni Wiernej Rzeki.

Zmiana planu oraz Prognoza oddziatlywania na $rodowisko do Zmiany czg§ci miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Malogoszcz, obejmujacego podnocno — wschodnig
czg§¢ gminy Matogoszcz, na terenie czgéci solectwa Wola Tesserowa, dotyczacej lokalizacji farm
fotowoltaicznych, uwzglednia cele sSrodowiskowe zawarte w ,.Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisly”, zatwierdzonego przez Prezesa Rady Ministrow, na posiedzeniu Rady
Ministrow w dniu 22 lutego 2011 r oraz Ramowej Dyrektywy Wodnej 2000/60/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajacej ramy wspolnotowego dziatania w
dziedzinie polityki wodne;j.

Zmiana planu oraz prognoza oddzialywania na $rodowisko, w odniesieniu do zachowania

celow Srodowiskowych dla wéd podziemnych, przewiduje:
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- ograniczenie doptywu zanieczyszczen do wod podziemnych,
- zapobieganie pogarszaniu si¢ stanu wszystkich czesci wod podziemnych,
- ograniczenie wzrostu stezen zanieczyszczen powstatych w skutek dziatalnosci cztowieka.

Zmiana planu oraz prognoza oddziatywania na $rodowisko, w odniesieniu do zachowania
celow sSrodowiskowych dla wéd powierzchniowych, przewiduje dla jednolitych czg$ci wod
powierzchniowych obligatoryjny warunek niepogarszania ich stanu. Docelowo przewiduje sie
osiggnigcie co najmniej dobrego potencjatu ekologicznego.

Zmiana planu oraz prognoza oddziatywania na §rodowisko, zgodnie z Ramowg Dyrektywa
Wodng (Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r.
ustanawiajaca ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej) przedstawia aktualne
obszary ochronne:

— opisuje wody powierzchniowe i podziemne, ale nie przewiduje poboru wod (inwestycja nie
wymaga zaopatrzenia w wodg),

— ze wzgledu na brak ciekow i charakter wprowadzanej zmiany, nie wydziela czgs¢ wod
przeznaczonych do celow rekreacyjnych,

— wskazuje obszary ochrony siedlisk 1 gatunkow, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wod
jest waznym czynnikiem w ich ochronie,

— w granicach zmiany planu nie wystgpuja szczegodlnie wrazliwe obszary wod powierzchniowych i

podziemnych, narazone na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrdodet rolniczych.

Najnowszym dokumentem wyznaczajacym cele srodowiskowe dla wod, jest Rozporzadzenie
Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisly (Dz. U. z 28 listopada 2016 r. poz. 1911), stanowigce aktualizacje
dotychczasowego Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty.

Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly, wyznacza cele srodowiskowe dla
obszaréw ochrony zlokalizowanych w granicach gminy Malogoszcz, w tym dla terendow objetych
niniejsza zmiang planu:

— dla Chgcinsko — Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu wyznacza cel $rodowiskowy,
polegajacy na: zapewnieniu bioréznorodnosci ekosystemow, a w szczeg6lnosci najcenniejszych
zbiorowisk tak i torfowisk; zachowanie naturalnych fragmentow obszaréw wodnych i wodno-
btotnych;

— dla Checinsko — Kieleckiego Parku Krajobrazowego (poloZonego poza granicami zmiany
planu) cel s$rodowiskowy to ochrona zasobow wod; zachowanie elementow rodzimej
roznorodnosci biologicznej Srodowisk wodnych, tworzenie stref buforowych wzdhuz brzegdéw
ciekow i zbiornikow wodnych; ochrona obszarow zrddliskowych; utrzymanie naturalnego
ksztattu i1 przebiegu koryt ciekow; zaniechanie obnizania zwierciadta wod podziemnych na
gruntach ornych, tgkach i pastwiskach; budowa progéw i zastawek pietrzacych na ciekach oraz

bystrotokéw z materiatéw naturalnych;
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— dla Wloszczowsko — Jedrzejowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (poloZonego poza
granicami zmiany planu) wyznacza cel $rodowiskowy polegajacy na zachowaniu i ochronie
zbiornikow wod powierzchniowych naturalnych 1 sztucznych, utrzymaniu meandrow na
wybranych ciekach; zachowaniu $rodpolnych i $rodle§nych torfowisk, terenéw podmoktych i
oczek wodnych;

— dla Konecko — Lopusznianskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (poloZonego poza granicami
zmiany planu) wyznacza cel S$rodowiskowy polegajacy na zachowaniu zbiornikow wod
powierzchniowych naturalnych i sztucznych, utrzymanie meandrow wybranych ciekow;
zachowaniu $rodpolnych i $roédlesnych torfowisk, terendw podmoktych i oczek wodnych;

— dla Natury 2000 ,,Wzgérza Checinsko — Kieleckie” (poloZonej poza granicami zmiany planu)
wyznacza cel $rodowiskowy polegajacy na utrzymaniu lub odtworzeniu wlasciwego stanu
ochrony, korzystnego dla chronionych gat. ryb, ochronie parametrow wody i stanu roslinno$ci
ramienicowej; zachowaniu naturalnego rezimu hydrologicznego rzeki, dajacego mozliwos$c
powstawania starorzeczy i naturalnego okresowego kontaktu starorzeczy istniejacych z wodami
rzecznymi; ochrona zmiennowilgotnych tak; ochronie ziotoro$li goérskich i1 nadrzecznych;
ochronie torfowisk przejsciowych i trzgsawisk; ochrona borow i lasow bagiennych; ochronie
tegowych lasow; ochronie bobrow, kumaka nizinnego, traszki grzebieniastej, bolenia, minoga
strumieniowego, kozy ztotawej, zatoczka lamliwego, czerwonczyk nieparka, czerwonczyk
firletka, trzepli zielonej, skojki gruboskorupowej, poczwardowki jajowatej;

— dla Natura 2000 ,,Dolina Biatej Nidy” (poloZzonej poza granicami zmiany planu) wyznacza cel
$rodowiskowy polegajacy na utrzymaniu lub odtworzeniu wilasciwego stanu ochrony wod
jezior/stawOw, starorzeczy i naturalnych eutroficznych zbiornikow wodnych, rzek nizinnych i
podgorskich; ochronie tgk trzeslicowych, ziotorosli gorskich i nadrzecznych; ochronie torfowisk
przejsciowych i trzgsawisk; ochronie borow i laséw bagiennych, tegdw; odtworzeniu warunkéw
korzystnych dla ochrony gatunkéw: bobra, wydry, kumaka nizinnego, traszki grzebieniastej,

czerwonczyka nieparka, czerwonczyk firletka, skojki gruboskorupowej, poczwardowki jajowate;.

Ustalenia analizowanej zmiany planu spelniaja wyznaczone cele §rodowiskowe. Realizacja
ustalen projektu nie spowoduje mozliwosci nieosiggnigcia celow §rodowiskowych dla wyroznionych

form ochrony przyrody.

Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, w granicy gminy Malogoszcz
wskazuje do realizacji inwestycje pod nazwa ,,Zmiana parametréw hydraulicznych ujSciowego
odcinka Cieku od Skorkowa w m. Zakrucze, Kopaniny”, polegajaca na przebudowie koryta cieku,
majacej na celu ochrong przed powodzig terenow zabudowanych i uzytkow rolnych.

Eksploatacja farm fotowoltaicznych, nie bedzie wywiera¢ wplywu na stan wod
powierzchniowych i podziemnych. Inwestycja nie wymaga zaopatrzenia w wode, nie powoduje
powstawania $ciekdw. Z terenu inwestycji odplywac beda powierzchniowo jedynie wody opadowe,

ktorych jakos¢ nie bedzie odbiega¢ od poziomu tla. Na teren farm beda wjezdza¢ wylacznie sprawne
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pojazdy, niepowodujace wptywu na stan gleb i na srodowisko wodne. Wjazd na teren inwestycji, poza
wykonywaniem napraw i konserwacji obiektu, beda sporadyczne. Sprawnie funkcjonujgca farma

fotowoltaiczna jest inwestycja bezobstugowa.

b) Ochrona gruntéw rolnych i lenych

Obszar objety zmiang planu, zgodnie z ewidencja gruntéw, stanowig wytacznie grunty rolne w
klasach bonitacyjnych RV, RVI, PsV, niewymagajace w $wietle ustawy z dnia 3 lutego 1995r.
o ochronie gruntow rolnych i lesnych (t.j. Dz. U. z 2021r., poz. 1326 z pdzn. zm.) uzyskania zgody
na zmiane¢ przeznaczenia gruntu rolnego na cele nierolnicze.

Ochronie przed zmiang sposobu zagospodarowania, na cele nierolnicze i niele$ne, na
podstawie powyzszej ustawy, podlegaja szczegolnie:

— grunty rolne klas bonitacyjnych (I, 11, III) — przeznaczenie na cele nierolnicze i nieleSne wymaga
uzyskania zgody ministra wlasciwego do spraw rozwoju wsi (art.7 ust.2 pkt.1),

— grunty le$ne stanowigce wlasno$¢ Skarbu Panstwa oraz lasy ochronne — przeznaczenie na cele
nierolnicze i niele$ne wymaga uzyskania zgody ministra wlasciwego do spraw srodowiska (art.7
ust.2 pkt.2 i art.9 ust.3),

— pozostate grunty lesne — przeznaczenie na cele nierolnicze i nieleSne wymaga uzyskania zgody
marszatka wojewodztwa wyrazonej po uzyskaniu opinii izby rolniczej (art.7 ust.2 pkt.5).

Wylaczenie z produkcji uzytkow rolnych wytworzonych z gleb pochodzenia mineralnego i
organicznego, zaliczonych do klas: I, II, Illa, Illb, oraz uzytkéw rolnych klas: IV, [Va, IVb, V i VI
wytworzonych z gleb pochodzenia organicznego, a takze gruntdéw m.in. pod budynkami produkcji i
przetworstwa rolniczego, pod stawami rybnymi, parkami wiejskimi, ogrodkami dziatkowymi,
infrastruktura dla potrzeb wsi; moze nastapi¢ po wydaniu decyzji zezwalajacych na takie wytaczenie

(art.11 ust.1).

W granicach objetych zmiang planu nie wystepuja tereny zmeliorowane oraz grunty le$ne.
Czg$¢ terenu dziatki nr ewid. 135, polozonej w Woli Tesserowej, widniejacy w wypisie z ewid.
gruntdw oraz na mapie ewidencji gruntow jako PsV i RV, stanowi zalesiony teren, na powierzchni
ok. 0,45 ha.

Realizacja paneli fotowoltaicznyych w granicach calych dziatek objetych zmiang planu moze
wymaga¢ wycinki czesci lub catosci istniejagcych zadrzewien na dziatce nr ewid. 135. Celem ochrony
gatunkow zwierzat nalezy ja wykona¢ poza sezonem rozrodczym ptakow i innych zwierzat ktore
moga zamieszkiwac ten rejon dziatki.

Obydwa tereny objete zmiang planu, od strony wschodniej i zachodniej, graniczg z terenami,
stanowigcymi w obowigzujacym studium gminy Maltogoszcz — tereny potencjalnego rozwoju funkcji
lesnych. Realizacja farm fotowoltaicznych w Zaden sposéb nie ograniczy mozliwos$ci wprowadzenia
zalesien na te tereny. Zalesienia przygranicznych terendow moga jednak powodowaé lokalne

zaciemnianie przygranicznej czesci terenu planowanego pod inwestycje, a tym samym spowodowac
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spadek wydajnosci produkcji energii w pewnych okresach dnia w przygranicznych panelach.
Wzigwszy pod uwage jednak powolny wzrost ro§linnosci drzewiastej ta niedogodnos¢ moze wystgpic
dopiero po kilku latach od zalesienia. Nie przewiduje si¢ natomiast oddziatywania paneli na tereny
lesne (powstate w wyniku zalesienia) ktore dzigki wilasciwym typom ogrodzen nie ogranicza
mozliwosci migracji drobnych zwierzat oraz nie stanowig dla nich zagrozenia np. porazenia pradem,
dzigki zastosowaniu oston ekranujacych i izolowanych przewodoéw przesytowych. Pod panelami
bedzie porasta¢ roslinnos¢ niska, moggca stanowi¢ bazg pokarmowa i miejsce schronienia dla matych
zwierzat.

Realizacja inwestycji nie bedzie negatywnie oddziatywac na $rodowisko gruntowe. Panele
fotowoltaiczne nie oddziatywuja na glebe. Montowane sa na profilach aluminiowych lub stalowych
nabijanych bezposrednio do gruntu, bez koniecznosci usuwania humusu i prowadzenia rozlegtych
wykopow. Koszenie roslinnosci pod panelami bedzie wykonywane recznie lub mechanicznie (np.
kosami spalinowymi, kosiarkami) nie beda uzywane nawozy i chemiczne $rodki chwastobojcze, ktore
przy wieloletnim stosowaniu mogtyby zanieczysci¢ glebg lub obnizy¢ jej przydatnos¢ dla produkcji
Zywosci.

Dzigki zastosowaniu powyzszych zasad, po zakonczeniu uzytkowania inwestycji, po
zakonczonym demontazu paneli i konstrukcji no$nej, teren moze ponownie powroci¢ do uzytkowania

rolniczego bez utraty lub obnizenia jego plonowania.

¢) Ochrona ciagéw i korytarzy ekologicznych

Obszary objete zmiang planu znajduja si¢ poza istniejacymi terenami korytarzy ekologicznych
oraz lokalnych ciggow przyrodniczych wyznaczonych w opracowaniu ekofizjograficznym.
Lokalizacja farm fotowoltaicznych na niniejszych terenach nie zagrozi utrata drozno$ci korytarzy i
ciggdéw ekologicznych, w tym: Glownego Korytarza Ekologicznego Potudniowo-Centralnego (KPdC),
w czegsci Korytarza Ekologicznego Czgstochowa-wschod i Dolina Nidy, przebiegajacych w pénocnej
i wschodniej czesci gminy oraz ciagéw ekologicznych lokalnych, obejmujacych doliny ciekow od
Mieronic i Rembieszyc.

Teren opracowania stanowi czynne biologicznie $rodowisko przyrodnicze w sklad ktorego
wchodzg siedliska agrocenoz na polach ornych oraz siedliska towarzyszce niewielkim terenom
zadrzewionym. Obszarom tym towarzysza gatunki zwierzat zamieszkujacych lub zerujacych na tych
terenach.

Tereny inwestycji zostang ogrodzone przed wtargnigciem nieupowaznionych osob, jednak
dzieki doborowi wlasciwych typdéw ogrodzen nie ograniczg mozliwosci migracji drobnych gatunkow
zwierzat. Zwierzeta wicksze moga omingé teren inwestycji przez rozlegte, niezabudowane tereny
gruntdw ornych, polozonych nieopodal terendw objetych zmiang planu. Realizacja inwestycji nie
blokuje mozliwosci migracji gatunkéw, stanowi jedynie pewne ograniczenie, mozliwe do ominigcia

przez zwierzeta, poza terenami planowanej farmy fotowoltaicznej.
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4. Cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspélnotowym,

krajowym i wojewdédzkim

Najwazniejsze cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym

wyznacza:

Konferencja Narodow Zjednoczonych w Rio de Janeiro w 1992 r. — na ktorej zdefiniowano
zatozenia zrownowazonego rozwoju,

Agenda XXI — Globalny Program Dziatania na XXI w — zredagowany przez ONZ w Raporcie
,»Nasza Wspolna Przyszios¢” — czg§¢ 11 pt. ,,Ochrona i zarzadzanie zasobami przyrody”,

Ramowa Konwencj¢ Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu sporzadzong w Nowym
Jorku dnia 9 maja 1992 1.,

Konwencja o zakazie uzywania technicznych $rodkéw oddziatywania na srodowisko w celach
militarnych lub jakichkolwiek innych celach wrogich, sporzadzong w Genewie dnia 18 maja
1977 r.,

Konwencja w sprawie transgranicznego przemieszczania zanieczyszczen na dalekie odleglosci,
sporzadzong w Genewie 13 listopada 1979 r.,

Protokot do Konwencji z 1979 r. w sprawie transgranicznego zanieczyszczenia powietrza na
dalekie odleglosci, dotyczacy dlugofalowego finansowania wspdlnego programu monitoringu i
oceny przenoszenia zanieczyszczen powietrza na dalekie odleglosci w Europie (EMEP),
sporzadzony w Genewie 28 wrzesnia 1984 r.

Protokét do Konwencji z 1979 r. w sprawie transgranicznego zanieczyszczenia powietrza na
dalekie odleglosci, w sprawie zmniejszania emisji tlenkéw azotu lub ich transgranicznych
strumieni, sporzadzony w Sofii 31 pazdziernika 1988 r. (tzw. ,,protokot azotowy”),

Protokot do Konwencji z 1979 r. w sprawie transgranicznego zanieczyszczenia powietrza na
dalekie odlegtosci, w sprawie dalszego ograniczenia emisji siarki, sporzadzony 14 czerwca
1994 r. w Oslo (tzw. ,,II protokét siarkowy”),

Konwencja o ocenach oddzialywania na srodowisko w kontekscie transgranicznym, sporzadzona
w Espoo 25 lutego 1991 r.,

Konwencja Wiedeniska o ochronie warstwy ozonowej, sporzagdzong w Wiedniu 22 marca 1985r.,
Protokot Montrealski w sprawie substancji zubozajacych warstwe ozonowa, sporzadzony w
Montrealu 16 wrzesnia 1987 r. wraz z poprawkami londynskimi i poprawkami kopenhaskimi,
Konwencja w sprawie zmian klimatu wraz z protokotem sporzadzonym w Kyoto w dniach 1-10
grudnia 1997 r., zobowiazujaca panstwa- Strony do redukcji emisji tzw. gazoéw cieplarnianych,
Konwencja o dostepie do informacji, udziale spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji oraz
dostepie do sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych ochrony srodowiska sporzadzong w
Aarhus 25 czerwca 1998 r., zawierajaca zobowigzanie si¢ Stron do podjecia dziatan
zmierzajacych do wprowadzenia rozwigzan umozliwiajacych dostep spoteczenstwa do informacji
dotyczacych stanu i ochrony §rodowiska.

Europejska Konwencja Krajobrazowa podpisana we Florencji 20 pazdziernika 2000 r,
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Cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu wspélnotowym wyznaczaja uchwaly,

rozporzadzenia i dyrektywy unijne. Najwazniejsze z posrod nich to:
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Uchwata 87/C 328/01 z dnia 19 pazdziernika 1987r. Rady Wspolnot Europejskich i
przedstawicieli rzadow panstw cztonkowskich uczestniczacych w pracach Rady w sprawie
kontynuacji i wdrozenia polityki Wspolnoty Europejskiej i programu dziatania w dziedzinie
ochrony $rodowiska,

Rozporzadzenie Rady 1210/90/EWG z dnia 7 maja 1990 r. w sprawie utworzenia Europejskiej
Agencji Ochrony Srodowiska oraz sieci informacji i obserwacji srodowiska,

Rozporzadzenie Rady 1836/93/EWG z dnia 29 czerwca 1993 r. w sprawie dobrowolnego
uczestnictwa firm przemystowych w systemie zarzadzania ochrong $rodowiska i przegladow
ekologicznych,

Rozporzadzenie Rady 3254/91/EWG z dnia 19 grudnia 1991 r. w sprawie dzialan Wspodlnoty w
zakresie ochrony przyrody,

Dyrektywa 84/360/EWG z dnia 28 czerwca 1984 r. w sprawie zwalczania zanieczyszczen
powietrza przez zaklady przemystowe (Dz.Urz. WE L 188 z 16.07.1984),

Dyrektywa 90/313/EWG z dnia 7 czerwca 1990 r. w sprawie swobody dostgpu do informacji o
srodowisku (Dz.Urz. WE L 158 z 23.06.1990),

Dyrektywa 91/244/EWG z dnia 6 marca 1991 r. zmieniajacej dyrektywe Rady 79/409/EWG w
sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz.Urz. WE L 115 z 08.05.1991),

Dyrektywa 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory (Dz.Urz. WE L 206 z22.07.1992),

Dyrektywa 94/24/WE z dnia 8 czerwca 1994 r. zmieniajacej zatacznik II do dyrektywy
79/409/EWG w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz.Urz. WE L 164 z 30.06.1994),

Dyrektywa 96/61/WE z dnia 24 wrzesnia 1996 r. dotyczacej zintegrowanego zapobiegania
zanieczyszczeniom i ich kontroli (Dz.Urz. WE L 257 z 10.10.1996),

Dyrektywa 96/62/WE z dnia 27 wrzesnia 1996 r. w sprawie oceny i zarzadzania jakoscia
otaczajacego powietrza (Dz.Urz. WE L 296 z 21.11.1996),

Dyrektywa 96/82/WE z dnia 9 grudnia 1996 r. w sprawie kontroli niebezpieczenstwa powaznych
awarii zwigzanych z substancjami niebezpiecznymi (Dz.Urz. WE L 10 z 14.01.1997),

Dyrektywa 97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r. zmieniajacej dyrektywe 85/337/EWG w sprawie
oceny wptywu wywieranego przez niektore publiczne i prywatne przedsiewziecia na srodowisko
(Dz.Urz. WE L 73 z 14.03.1997),

Dyrektywa 97/62/WE z dnia 27 pazdziernika 1997 r. dostosowujacej do postepu naukowo-
technicznego dyrektywe 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory (Dz.Urz. WE L 305 z 08.11.1997),

Dyrektywa 1999/30/WE z dnia 22 kwietnia 1999 r. odnoszacej si¢ do wartosci dopuszczalnych
dla dwutlenku siarki, dwutlenku azotu i tlenkéw azotu oraz pylu i otowiu w otaczajagcym

powietrzu (Dz.Urz. WE L 163 z 29.06.1999),



Dyrektywa Rady 1999/31/WE z dnia 26 kwietnia 1999 r. w sprawie sktadowania odpadow,
Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r.
ustanawiajacg ramy wspolnotowego dzialania w dziedzinie polityki wodnej,

Dyrektywa 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie
oceny wplywu niektorych planéw i programoéw na srodowisko,

Dyrektywa 2001/80/WE z dnia 23 pazdziernika 2001 r. w sprawie ograniczenia emisji niektorych
zanieczyszczen do powietrza z duzych obiektow energetycznego spalania (Dz.Urz. WE L 309 z
27.11.2001),

Dyrektywa 2002/49/WE z dnia 25 czerwca 2002 r. odnoszacej si¢ do oceny i zarzadzania
poziomem hatasu w srodowisku (Dz.Urz. WE L 189 z 18.07.2002),

Dyrektywa 2003/4/WE Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 28 stycznia 2003 r. w sprawie
publicznego dostepu do informacji dotyczacych srodowiska i uchylajaca dyrektywe Rady
90/313/EWG,

Dyrektywa 2003/35/WE z dnia 26 maja 2003 r. przewidujacej udzial spoteczenstwa w
odniesieniu do sporzadzania niektorych planéw i1 programéw w zakresie Srodowiska oraz
zmieniajacej w odniesieniu do udzialu spoleczenstwa i dostepu do wymiaru sprawiedliwosci

dyrektywy Rady 85/337/EWG i 96/61/WE (Dz.Urz. WE L 156 z 25.06.2003).

Cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu krajowym okres$laja:

Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej w art.5 zapewnia ochrong¢ srodowiska kierujac si¢ zasada
zrownowazonego rozwoju, w art. 74 stwierdza, ze ochrona $rodowiska jest obowigzkiem m.in.
wladz publicznych, ktore poprzez swa polityke powinny zapewni¢ bezpieczenstwo ekologiczne
wspolczesnemu i przysztym pokoleniom,

Ustawy 1 Rozporzadzenia mowigce o ochronie §rodowiska, przytoczone w pkt. 1.3 niniejszego

opracowania.

Cele ochrony $rodowiska na szczeblu wojewodzkim okres$laja:

Projekt Programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Swigtokrzyskiego 2021-2027, przyjety
Uchwatg Nr 4973/22 Zarzadu Wojewodztwa Swictokrzyskiego z dnia 4 marca 2022 roku w
sprawie: Przyjecie zaktualizowanego projektu programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
Swigtokrzyskiego 2021-2027, celem przedtozenia dokumentu Komisji Europejskiej.

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Swictokrzyskiego, przyjety przez Sejmik
Wojewddztwa Swietokrzyskiego Uchwata Nr XLVIII/833/14 z dnia 22 wrzeénia 2014 r. w
sprawie uchwalenia zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Swigtokrzyskiego zwanej dalej Planem Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Swigtokrzyskiego (Dz. Urz. Woj. Swigtokrzyskiego. z 2014 r., poz. 2870).

Strategia Rozwoju Wojewodztwa Swictokrzyskiego 2030+, przyjeta przez Sejmik Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego Uchwata Nr XXX/406/21 z dnia 29 marca 2021 r. w sprawie przyjecia
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aktualizacji Strategii Rozwoju Wojewoddztwa Swietokrzyskiego 2030+.

Program ochrony $rodowiska dla wojewodztwa S$wigtokrzyskiego na lata 2015-2020 z
perspektywa do 2025 roku, przyjety Uchwata Nr XX/290/16 Sejmiku Wojewodztwa
Swietokrzyskiego z dnia 5 lutego 2016 r.

Projekt Aktualizacji Programu ochrony $rodowiska dla wojewodztwa §wigtokrzyskiego do roku
2030 z perspektywa do roku 2040, Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Swietokrzyskiego.
Uchwata Nr 3997/18 Zarzadu Wojewddztwa Swictokrzyskiego z dnia 13 czerwca 2018 r. w
sprawie przyjecia Raportu z realizacji ,,Programu ochrony $rodowiska dla wojewddztwa
$wigtokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem perspektywy do roku 2025

,»Plan gospodarki odpadami dla wojewodztwa $wigtokrzyskiego” 2016 — 2022 przyjety Uchwatg
Nr XXV/356/16 Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego z dnia 27 lipca 2016 1.

Uchwata Nr XXV/357/16 Sejmiku Wojewodztwa Swictokrzyskiego z dnia 27 lipca 2016 r. w
sprawie wykonania ,,Planu gospodarki odpadami dla wojewodztwa $wigtokrzyskiego” 2016-2022
(Dz. Urz. Woj. Swictokrzyskiego z 28 lipca 2016, poz. 2411).

Zalozenia do projektu aktualizacji ,,Planu gospodarki odpadami dla wojewodztwa
swietokrzyskiego” oraz projektu ,,Planu inwestycyjnego dla wojewodztwa s$wigtokrzyskiego”
stanowigcego kolejng  aktualizacje¢ ,,Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa
$wictokrzyskiego” ogloszonego przez Zarzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego

Program ochrony powietrza dla wojewodztwa $wigtokrzyskiego wraz z planem dziatan
krétkoterminowych, przyjety Uchwaty Nr XX11/291/20 Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego
z dnia 29 czerwca 2020 r. w sprawie okres$lenia ,,Programu ochrony powietrza dla wojewodztwa
$wietokrzyskiego wraz z planem dziatan krétkoterminowych” (Dz. Urz. Woj. Swietokrzyskiego z
dnia 10 lipca 2020 r., poz. 2615).

Programu Rozwoju Infrastruktury Transportowej Wojewodztwa Swictokrzyskiego na lata 2014-
2020 — przyjety Uchwaly Nr XXVI/367/16 Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego z dnia
26 wrzeénia 2016 1. (Dz. Urz. Woj. Swietokrzyskiego z 2016 r., poz. 2910).

Program SOPO — Rozpoznanie i udokumentowanie i zaznaczenie na mapie w skali 1:10.000

osuwisk oraz terenow potencjalnie zagrozonych ruchami masowymi w Polsce — projekt.

Cele ochrony srodowiska na szczeblu powiatowym okres$laja:
Program ochrony $rodowiska dla powiatu jedrzejowskiego na lata 2018-2022 z uwzglednieniem
perspektywy do 2028 r., przyjety Uchwala Nr XXXIX/285/2018 Rady Powiatu w Jedrzejowie z
dnia 18 pazdziernika 2018 r.

Cele ochrony $rodowiska, ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspolnotowym,

krajowym, wojewodzkim i powiatowym, istotne z punktu widzenia niniejszego dokumentu, zostaly w

nim uwzglednione w calosci.
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5. Czynniki mogace pogorszy¢ stan Srodowiska objetego niniejsza analizg
5.1. Pobér wod

Inwestycja polegajaca na budowie farm fotowoltaicznych nie wymaga poboru wody i budowy
sieci wodociagowe;j. Jest to obiekt bezobslugowy, nie wykorzystujacy wody do celow sanitarnych ani
technologicznych. W granicach obiektu woda bedzie wykorzystywana okoto 2 razy w roku podczas
mycia paneli. Do tego celu woda bedzie dowieziona beczkowozem.

Uchwala przewiduje zaopatrzenie w wode z sieci wodociaggowej projektowanej poza
granicami planu lub dowozonej beczkowozami.

Mozliwa jest tez instalacja w granicach obiektow paneli z powlokami antyelektrostatycznymi,

dajacymi mozliwos¢ zastosowania bezwodnej technologii czyszczenia powierzchni paneli.

5.2. Odprowadzanie $ciekow

W granicach inwestycji polegajacej na budowie farm fotowoltaicznych $cieki socjalno —
bytowe bgda powstawaé wytacznie w czasie budowy. Zaplecze socjalne budowy bedzie wyposazone
w przeno$ne toalety oprozniane przez zajmujace si¢ tym firmy. Nie ma konieczno$ci budowy sieci
kanalizacji sanitarne;.

W granicach inwestycji nie bedg powstawac Scieki technologiczne.

Wody opadowe i wody pozostale po myciu paneli woda z dodatkiem $rodkow
biodegradowanych (dostosowanych do tego celu) beda odprowadzane powierzchniowo i nie

wymagaja oczyszczenia przed odprowadzeniem do gruntu.

5.3. Gromadzenie odpadow

Podczas budowy farm fotowoltaicznych, beda powstawaly odpady, stanowigce glownie
pozostatosci elementéw opakowaniowych, zabezpieczajacych instalowane panele. Moga wsrdd nich
znajdowac si¢ elementy z metali, opakowania z drewna, opakowania po farbach, olejach, smarach,
resztki tkanin zuzytych do wycierania. Odpady te nalezy zebra¢ do odpowiednich kontenerow i
przekaza¢ firmie zajmujacej si¢ ich utylizacja.

Funkcjonujaca inwestycja nie bedzie generowata odpadéw. Moga powstawac tylko niewielkie
ilosci odpaddéw z konserwowania obiektu. Odpady te nalezy zabra¢ z terenu farmy bezposrednio po
przeprowadzeniu prac.

Na etapie likwidacji inwestycji wigkszos¢ demontowanych urzadzen i wyposazenia bedzie
mozna podda¢ recyklingowi gdyz stanowia cenne surowce wtorne tj.: stal z konstrukcji i ogrodzen,
ptytki krzemowe z paneli fotowoltaicznych, szklo. Pozostate materiaty nalezy podda¢ utylizacji

uzaleznionej od rodzaju odpadu.
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Zbiorka odpadoéw komunalnych objetych jest 100% mieszkancow gminy Malogoszcz. Zasady

gospodarowania odpadami w gminie regulujg mi¢gdzy innymi:

Uchwata Nr XXIX/258/21 Rady Miejskiej w Matogoszczu z dnia 5 listopada 2021 r. w sprawie
pokrycia cze$ci kosztow gospodarowania odpadami komunalnymi z dochodéw wlasnych
niepochodzacych z pobranej opfaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi (Dz. Urz. Woj.
Swietokrzyskiego z dnia 16 listopada 2021 r., poz. 3617),

Nr XXIX/259/21 Rady Miejskiej w Matogoszczu z dnia 5 listopada 2021 r. w sprawie wyboru
metody ustalania optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki takiej
optaty (Dz. Urz. Woj. Swictokrzyskiego z dnia 16 listopada 2021 r., poz. 3618), wraz ze zmiang
przyjeta Uchwala Nr XXX/272/21 Rady Miejskiej w Matogoszczu z dnia 10 grudnia 2021 r. w
sprawie wprowadzenia zmiany w uchwale dotyczacej wyboru metody ustalenia opfaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki takiej optaty (Dz. Urz. Woj.
Swictokrzyskiego z dnia 14 grudnia 2021 r., poz. 4452),

Uchwata Nr XIX/163/20 Rady Miejskiej w Matogoszczu z dnia 29 pazdziernika 2020 r. w
sprawie uchwalenia regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Matogoszcz
(Dz. Urz. Woj. Swictokrzyskiego z dnia 3 listopada 2020 r., poz. 3805),

Uchwata Nr XIX/164/20 Rady Miejskiej w Matogoszczu z dnia 29 pazdziernika 2020 r. w
sprawie szczegdtowego sposobu 1 zakresu §wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wiascicieli nieruchomos$ci 1 zagospodarowania tych odpadéw w zamian za
uiszczong przez wiasciciela nieruchomosci optat¢ za gospodarowanie odpadami komunalnymi
(Dz. Urz. Woj. Swictokrzyskiego z dnia 3 listopada 2020 r., poz. 3806),

Uchwata Nr XIX/167/20 Rady Miejskiej w Malogoszczu z dnia 29 pazdziernika 2020 r w sprawie
okreslenia goérnych stawek optat ponoszonych przez wiascicieli nieruchomosci za ustugi w
zakresie odbierania odpadéw komunalnych oraz oprdzniania zbiornikéw bezodptywowych i
transportu nieczystosci cieklych (Dz. Urz. Woj. Swictokrzyskiego z dnia 3 listopada 2020 r.,
poz. 3808),

Uchwata Nr [X/68/19 Rady Miejskiej w Malogoszczu z dnia 25 czerwca 2019 r. w sprawie
zarzadzenia poboru oplat za gospodarowanie odpadami komunalnymi w drodze inkasa oraz
wyznaczenia inkasentow i okre$lenia wysokosci wynagrodzenia za inkaso (Dz. Urz. Woj.
Swictokrzyskiego z dnia 1 lipca 2019r1., poz. 2713) wraz ze zmiang przyjeta Uchwaly
Nr XXX/272/21 Rady Miejskiej w Matogoszczu z dnia 10 grudnia 2021 r. w sprawie
wprowadzenia zmiany w uchwale dotyczacej zarzadzenia poboru optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi w drodze inkasa oraz wyznaczenia inkasentow i okreslenia wysokos$ci

wynagrodzenia za inkaso (Dz. Urz. Woj. Swigtokrzyskiego z dnia 14 grudnia 2021 r., poz. 4450).

Dziatania powodujace lub mogace powodowac¢ powstanie odpadéw, powinny by¢ planowane,

projektowane i prowadzone, tak aby:

— zapobiega¢ powstawaniu odpadoéw lub ogranicza¢ ilo$¢ odpadow i ich negatywne oddziatywania
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na $rodowisko,

— zapewni¢ zgodne z zasadami ochrony $rodowiska odzysk, jezeli nie udalo si¢ zapobiec powstaniu
odpadow,

— zapewniC zgodne z zasadami ochrony $rodowiska unieszkodliwianie odpadow, ktorych powstaniu
nie udato si¢ zapobiec lub ktorych nie udato si¢ poddaé odzyskowi oraz nalezy prowadzi¢ zbierane
odpadéw w sposob selektywny, zgodnie z zasadami okreslonymi w ustawie z dnia 14 grudnia

2012r. o odpadach (t.j. Dz. U.z 2022, poz. 699).

5.4. Farma fotowoltaiczna

tereny zabudowy produkcyjnej zwigzanej z lokalizacja urzadzen i obiektow do produkcji
energii elektrycznej o mocy powyzej 100 kW ze strefami ochronnymi — farmy fotowoltaiczne, o pow.
ok. 5,584 ha, oznaczone na rysunku planu symbolem PEF, dla ktérych ustala przeznaczenie
podstawowe 1 dopuszczalne.

Przeznaczenie podstawowe obejmuje lokalizacje urzadzen i obiektow do produkcji energii
elektrycznej z instalacji ogniw fotowoltaicznych wytwarzajacych energi¢ z odnawialnych zrodet
energii 0 mocy powyzej 100 kW wraz z niezbednymi obiektami i urzadzeniami technologicznymi,
stacjami transformatorowymi i liniami elektroenergetycznymi, towarzyszacymi lokalizacji farmy
fotowoltaiczne;.

Przeznaczenie dopuszczalne obejmuje lokalizacj¢ obiektow i urzadzen towarzyszacych funkcji
podstawowej, w tym m.in. komunikacji wewngtrznej, parkingéw, obiektow i urzadzen infrastruktury
technicznej, stanowigcych cato$¢ techniczno-uzytkowsg farmy fotowoltaiczne;.

Zmiana planu wyznacza strefy ochronne terenéw farm fotowoltaicznych, ktorych granice
sa tozsame z granicami terendéw oznaczonych symbolem PEF. W obszarze strefy ochronnej
obowiazuje zakaz lokalizacji obiektow niezwiazanych z funkcjonowaniem farm fotowoltaicznych, w

tym obiektow przeznaczonych na pobyt ludzi.

Uchwata przewiduje lokalizacj¢ dwoch terenow urzadzen i obiektow do produkcji energii
elektrycznej — farm fotowoltaicznych:
— teren PEF.1 — o pow. ok. 1,9435 ha, obejmujacy dziatke o nr ewid. 133 (z wytaczeniem terenu na
poszerzenie pasa drogowego drogi KD-L.2),
— teren PEF.2 — o pow. ok. 3,6405 ha, obejmujacy graniczace ze soba dziatki o nr ewid. 135, 136,

137 (z wylaczeniem terenu na poszerzenie pasa drogowego drogi KD-L.2).

Wskazane tereny, w obowigzujacej Zmianie Nr 3 Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy Malogoszcz — Zmiana Studium, uchwalonej

Uchwatg Nr 22/225/17 Rady Miejskiej w Malogoszczu z dnia 27 pazdziernika 2017 r., stanowig —

obszar potencjalnej lokalizacji farm fotowoltaicznych, w tym o mocy przekraczajgcej 100 kW, wraz z
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obszarem potencjalnej strefy ochronnej zwigzanej 7 ograniczeniami w zabudowie oraz
zagospodarowaniu i uZytkowaniu terenu.

Tereny objete zmiang planu graniczg z nastgpujcymi obszarami wyznaczonymi w studium:
—  obszarami rozwoju osadnictwa postulowanymi przezz gmine (od zachodu i za drogg na potnocy),
—  obszarami potencjanego rozwoju osadnictwa (od strony wschodniej),
—  obszarami potencjalnego rozwoju funkcji lesnych (od zachodu i wschodu),

—  obszarami rolnymi (od potudnia).

Tereny objete zmiang planu, w obecnie obowiazujacym Miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego gminy Maltogoszcz (czg§¢ poocno — wschodnia), uchwalonym
Uchwatg Nr 26/236/06 Rady Miejskiej w Malogoszczu z dnia 21 kwietnia 2006 r. (Dz. Urz. Woj.
Swietokrzyskiego Nr 163, poz. 1942 z dnia 6 lipca 2006 r.), potozone s przy drodze lokalnej KD-L.2
(odcinku drogi powiatowej Nr 0152T Karsznice-Rembieszyce-Le$nica), 1 stanowia:

— od drogi, pas terenu: 4. MN — tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
—  wglab dziatek: 4.ZLD — tereny projektowanych zalesien.

Dzialki obj¢te zmiang planu, od strony potudniowej granicza z terenami 4.R — ferenami
gruntow rolnych, a od strony wschodniej i zachodniej z kontynuacjg terenow 4.ZLD.

W poblizu granic opracowania, ale nie graniczace bezposrednio z terenem objgtym zmiang
planu, znajdujg si¢:

—  po drugiej stronie drogi KD-L.2 tereny: 4.RM — fereny zabudowy zagrodowey;
— po drugiej stronie drogi KD-L.5 tereny 2.RM — ftereny zabudowy zagrodowej (solectwa

Karsznice).

Ustalenia zmiany planu przewidujg lokalizacje urzadzen i obiektow do produkcji energii
elektrycznej z instalacji ogniw fotowoltaicznych o mocy powyzej 100 kW — farm fotowoltaicznych,
wraz ze strefami ochronnymi zwigzanymi z ograniczeniami w zabudowie, zagospodarowaniu i
uzytkowaniu terendw oraz niezbednymi urzadzeniami technologicznymi i technicznymi
towarzyszacymi produkcji energii. Linie rozgraniczajace tereny produkcji energii elektrycznej sa
jednoczesnie granicami stref ochronnych wokot zespotéw ogniw fotowoltaicznych.

W projektach budowlanych, projektowanych obiektow budowlanych, zgodnie z uchwala,
nalezy stosowaé nowoczesne, dostepne rozwigzania techniczne, technologiczne, organizacyjne, w tym
instalacje eliminujace niekorzystne oddzialywania inwestycji na poszczegoélne elementy srodowiska,
w tym chronigce wody i gleby przed zanieczyszczeniem, zapewniajace ograniczenie uciazliwosci do

granic wladania terenu inwestycji, zgodnie z obowigzujacymi przepisami odrgbnymi.

Ustalenia zmiany planu, dla terenéw PEF, przewiduja:
— nieprzekraczalng lini¢ zabudowy wynoszaca 10,0 m, od linii rozgraniczajacej fragment terenu
drogi KD-L.2 (projektowane poszerzenie pasa drogowego), ktora dotyczy usytuowania paneli
fotowoltaicznych do produkcji energii elektrycznej oraz obiektow i urzadzen towarzyszacych;
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— odlegtos¢ lokalizacji konstrukcji z panelami fotowoltaicznymi od granicy terenu dzialek
sasiednich, nie mniejsza niz 3,0 m;

— odlegtos¢ lokalizacji paneli fotowoltaicznych i obiektow towarzyszacych od granicy terenu drogi
gruntowej o nr ewid. 142, nie mniejsza niz 3,0 m;

—  wysokos$¢ konstrukeji dla paneli fotowoltaicznych, mierzona od poziomu terenu do najwyzszego
punktu konstrukcji, w dostosowaniu do technologii, nie wigksza niz 8,0 m;

— wysokos$¢ dla obiektow kubaturowych towarzyszacych przeznaczeniu podstawowemu terendw, w
tym kubaturowych stacji transformatorowych, nie wigksza niz 5,0 m;

— dla obiektow kubaturowych zwigzanych z farmami fotowoltaicznymi (w tym stacji
transformatorowych), ze wzgledu na specyfikg obiektow, nie okresla sig: ilosci kondygnacji,
rodzaju dachow, katow nachylenia potaci dachowych;

— dla infrastruktury technicznej, w tym sieci elektroenergetycznej napowietrznej — slupowej, w
dostosowaniu do wymagan okreslonych w przepisach odrebnych dla tego rodzaju zabudowy;

— maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy nie wigkszy niz 85%;

— maksymalny wskaznik intensywno$ci zabudowy nie wigkszy niz 85%;

— udzial procentowy powierzchni biologicznie czynnej terenu, nie mniej niz 10%;

— ogrodzenia terenow farm fotowoltaicznych, wylacznie azurowe z siatki metalowej lub siatki z
tworzywa sztucznego, w tym z siatki w formie paneli, umozliwiajace swobodne przemieszczanie
zwierzat;

— panele fotowoltaiczne nalezy usytuowac tak, aby nie powodowatly o$lepiania uzytkownikoéw drog
publicznych; obowigzuje zastosowanie powtok antyrefleksyjnych na panelach fotowoltaicznych;

— do czasu docelowego zagospodarowania terenu urzadzeniami i obiektami fotowoltaicznymi,

przewiduje si¢ dotychczasowe uzytkowanie terenu wynikajace z jego funkcji.

Lokalizacja farmy fotowoltaicznej, ze wzgledu na przewidywana powierzchnie zabudowy,
przekraczajaca 0,5 ha, zlokalizowana na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o
ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub
w otulinach form ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy, zaliczana jest
do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé¢ na Srodowisko w rozumieniu
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych

znaczaco oddzialywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 poz. 1839).

Na terenach objetych analizowana zmiang planu, na czas opracowania niniejszej prognozy,
nie dokonano wyboru konkretnego typu instalacji, przewidzianego do budowy w granicach
inwestycji. Przeprowadzona ponizej analiza dotyczy najczgéciej obecnie stosowanych instalacji

fotowoltaicznych.
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Realizacja farmy fotowoltaicznej nie powoduje zmian lub ograniczen w uzytkowaniu terenow
przylegtych. Inwestycja, poza myciem paneli i pracami konserwacyjnymi, jest inwestycja
bezobstugowa. Nowoczesne farmy, a taka musi by¢ planowana inwestycja, nie oddziatywuja na
warunki wodno — gruntowe. Ogniwa fotowoltaiczne obecnie montowane sg w sposob nieinwazyjny
metoda nabijania profili aluminiowych lub stalowych bezposrednio do gruntu, co nie wymaga
usuwania humusu i ingerowania w grunt.

Elektrownia najczgséciej budowana jest z modutéw fotowoltaicznych o mocy od 250 W do
900 W. Obecnie standardowy panel najczesciej posiada moc 350 W. Kazdy modul zbudowany jest z
ogniw fotowoltaicznych  potaczonych réwnolegle. Ogniwo fotowoltaiczne to  element
polprzewodnikowy, w ktérym nastgpuje przemiana (konwersja) energii promieniowania stonecznego
(Swiatla) w energie elektryczng. Moduly moga by¢ laczone szeregowo lub réwnolegle w celu
uzyskania projektowanego napigcia oraz mocy wyjsciowej systemu. Maksymalna wysokos$¢
konstrukcji wolnostojacych wraz z zamontowanymi panelami, dopuszczona ustaleniami zmiany planu,
nie przekracza 8,0 m. Panele umieszcza si¢ w pozycji pionowej na stotach fotowoltaicznych.
Odlegtos¢ pomiedzy poszczegdlnymi stotami wynosi najczg$ciej ok 5-6,0 m, co uniemozliwia
wzajemne zaciemnianie paneli, oraz pozostawia wizualnie wolne przestrzenie zapobiegajace
optycznemu ,.efektowi lustra wody”, potencjalnie niebezpiecznemu dla ptakow, mylacych
powierzchnie ogniw z wodami powierzchniowymi. Dzigki zachowaniu odstepow miedzy rzgdami
paneli, zachowany zostanie naturalny obieg powietrza, co zapobiegnie wytwarzaniu si¢ nad
zamknigtymi powierzchniami pradéw konwekcyjnych, co przy duzych farmach, przekraczajacych
powierzchnie objete ustaleniami niniejszej zmiany planu, mogloby potencjalnie zaburza¢ prady
powietrza wykorzystywane przez ptaki.

Panel fotowoltaiczne obecnie standardowo sa pokrywane powlokami antyrefleksyjnymi, co
pozwala zwigkszy¢ absorbcje¢ energii promieniowania stonecznego i zwigkszy¢ efektywno$¢ pracy
paneli. Powloka zapobiegnie niepozadanemu efektowi odbicia $wiatta od powierzchni paneli
tzw. ,,efektowi ol$nienia”, spowodowanego odbiciem §wiatta od gtadkich powierzchni. Efekt ten moze
by¢ potencjalnie niebezpieczny dla statkdbw powietrznych, ptakéw 1 uczestnikow ruchu
komunikacyjnego na drogach sgsiadujacych z inwestycja. Ptaki narazone na ol$nienie rozbtyskiem
$wiatla moglyby chwilowo straci¢ orientacje przestrzenng i bylyby bardziej narazone na potencjalng

kolizje z liniami i urzadzeniami elektrycznymi.

Wiekszo$¢ elektrowni fotowoltaicznych nie stosuje (na etapie eksploatacji) wentylatorow, a
chlodzenie instalacji z reguly odbywa si¢ w sposob naturalny, dzigki obiegowi powietrza
atmosferycznego. Rozwigzanie to znacznie zmniejsza hatas generowany przez instalacje. Wtedy
jedynymi zrodtami hatasu na farmie sg falowniki (inwertery) i stacje transformatorowe.

Wyprodukowany w panelach prad o statym napieciu bedzie przetwarzany przez przetwornice
(falowniki) na prad przemienny 400 W, a nastepnie przesytany liniami kablowymi, za posrednictwem

stacji transformatorowej nN/SN (0,4/15 kV), do sieci elektroenergetycznej operatora.

54



Szacunkowy czas realizacji inwestycji wynosi okolo 6 miesigcy, przewidywany czas
eksploatacji farmy wynosi okoto 25-35 lat. Po tym czasie inwestycja zostanie usuni¢ta, nie powodujac
trwatych skutkow dla srodowiska analizowanego terenu.

Elektrownia wytwarzajaca energi¢ ze stonca jest przedsigwzigciem proekologicznym,
produkujagcym energi¢ z odnawialnego Zzrodla energii — energii stonecznej, jej eksploatacja nie
generuje zanieczyszczen powietrza w postaci gazow (tj.S0,, NO,, CO), metali cigzkich (Pb, Cd, Zn),
Elektrownia sloneczna przyczynia si¢ do redukcji gazoéw cieplarnianych. Realizacja farm
fotowoltaicznych docelowo poprawi czysto$¢ powietrza atmosferycznego, a tym samym wptynie

korzystnie na poprawe zdrowia ludnosci i stan srodowiska naturalnego.

Realizacja farm fotowoltaicznych nie ograniczy mozliwosci realizacji zabudowy na
graniczacych z ferma terenach, ani nie bedzie zagrazata zdrowiu lub bezpieczenstwu mieszkancow.
Potencjalne oddzialywanie farm ograniczone jest wylacznie do terenu inwestycji 1 odnosi si¢ tylko do
zajecia terenu rolnego pod inwestycje, polegajacemu na posadowieniu, nabijanej do gruntu konstrukcji
i przykrycie jej panelami fotowoltaicznymi. Inwestycja nie generuje zapachow, Sciekow, halasu
odczuwalnego poza terenem inwestycji. Jest zabezpieczona ogrodzeniem przed ingerencja osob
niezwigzanych z dziatalno$cig farm, tym samym zabezpieczajgca przed ingerencja w te tereny np.
bawigcych si¢ dzieci lub wypasanych zwierzat gospodarskich. Obiekt nie powoduje zagrozenia dla
ludzi i zwierzat oddzialywaniem promieniowania elektromagnetycznego dzigki zastosowaniu oston
ekranujgcych 1iizolowanych przewodow przesytowych. Dane literaturowe dziatajacych farm
fotowoltaicznych podaja, ze faktyczne zmierzone natgzenia pol elektrycznego i magnetycznego sa
wielokrotnie nizsze od norm obowigzujacych w Polsce, wyznaczonych dla terenéw dostgpnych dla
ludnosci. Wptyw farmy fotowoltaicznej i linii kablowych, w odleglosci kilku metrow od tych
elementéw, pozostaje na poziomie nieistotnym w stosunku do naturalnego tta promieniowania, a
czgsto nawet niemierzalnym. Efekt termiczny oddziatywania pola elektromagnetycznego bedzie
matoistotny w granicach farmy, a nieodczuwalny poza granicami opracowania.

Panele nie powoduja tez odbijania si¢ $wiatta stonecznego i potencjalnego ol$nienia
mieszkancow, dzigki fabrycznemu powleczeniu ich powlokami antyrefleksyjnymi. Obiekty nie
powoduja tez ograniczenia wgladu w krajobraz, gdyz ich wysokos¢ wraz z posadowieniem nie
przekracza 4,0 m od poziomu terenu. Moga jednak wywotywa¢ subiektywne, indywidualne odczucia
odnoszace si¢ do estetyki obiektu i jego technicznej odrgbnosci od otaczajacych ja terenow rolnych.

Jedyne oddziatywanie farm, odczuwalne dla ludnosci, ale nie powodujace zagrozen, moze
wystapi¢ podczas budowy i rozbiorki obiektéw, kiedy to bedzie nasilony ruch samochodéw
dostawczych, a praca maszyn i urzadzen moze okresowo podwyzsza¢ poziom halasu, a przy suchej i
wietrznej pogodzie lokalnego zapylenia terenu. Tym zagrozeniom mozna przeciwdziata¢ poprzez
stosowanie sprawnych maszyn i urzadzen, zraszanie drég placow manewrowych, unikanie pracy

silnikdw na jalowym biegu oraz poprzez prowadzenie prac wytacznie w okresie dziennym.
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Wyznaczone w analizowanej zmianie planu tereny farm fotowoltaicznych, znajduja si¢ w
nastegpujacych odlegtosciach od istniejagcych zabudowan:

— najblizsza dziatka w zabudowie zagrodowej znajduje si¢ po péinocnej stronie drogi powiatowej
Nr 0152T, w odlegtosci ok. 60,0 m od granic wschodniego terenu objg¢tego zmiang planu
(PEF.2); odleglos¢ terenu planowanej inwestycji od istniejacego budynku mieszkalnego na tej
dziatce wynosi ok. 102,0 m; posesja ta znajduje si¢ w granicach sotectwa Wola Tesserowa;

— najblizsza dziatka w zabudowie zagrodowej, potozona na terenie sotectwa Karsznice, znajduje si¢
po potnocnej stronie tej samej drogi, w odlegtosci ok. 156,0 m od granic wschodniego terenu
objetego zmiang planu (PEF.2); odlegtos¢ terenu planowanej inwestycji od istniejacego budynku
mieszkalnego na tej dziatce wynosi ok. 213,0 m;

— zwarta zabudowa sotectwa Wola Tesserowa znajduje si¢ na potudnie od terendw objetych zmiang
planow, w odlegtosci ok. 600,0 m.

Tereny wyznaczonych w zmianie planu farm fotowoltaicznych, granicza z terenami
przewidywanymi w obowigzujacym studium pod obszary potencjalnego rozwoju osadnictwa, a w
obowigzujagcym planie miejscowym graniczag z terenami 4.MN przewidywanymi pod zabudowe
mieszkaniowa jednorodzinng. Graniczenie z terenami przewidywanymi pod zabudowe, dotyczy pasa
terenu od strony drogi, na dlugosci rownej glebokosci dziatki planowanej pod zabudowe, wynoszacej
ok. 55,0 m.

Zaleca si¢, aby w bezposrednim sasiedztwie z terenami na ktérych moze powsta¢ zabudowa
mieszkaniowa, celem ochrony tych terenow przed hatasem, falowniki oraz transformatory, zostaty
dobrane ze szczegdlnym uwzglednieniem najnowszych technologii, zapewniajacych niska emisji
hatasu powodowanego przez te obiekty, tak aby poziom generowanego przez nie dzwigku, byt
nieodczuwalny na terenach graniczacych z farma.

Hatas powodowany przez przetwornice (inwertery), zalezy gtéwnie od mocy urzadzenia, jego
typu i miejsca posadowienia. Farme¢ moze obstugiwa¢ duzo matych przetwornic (inwerterow) o
niskich mocach, umieszczonych bezposrednio przy panelach fotowoltaicznych lub mniej, wiekszych
przetwornic (inwerterow) o wysokich mocach umieszczonych w jednym pomieszczeniu kontenera z
przetwornicami. Wybodr rozwigzania bedzie dokonany na etapie projektu budowlanego, po
przeprowadzeniu szczegotowej analizy korzySci 1 kosztow zwigzanych z zastosowaniem
poszczegblnych rozwigzan.

Zgodnie z danymi literaturowymi, halas wywolywany przez falownik czy stacje
transformatorowa nie przekracza 78dB w odleglosci 1,0 m od urzadzenia. Urzadzenia obecnie
standardowo montowane sg w stacjach kontenerowych, petiacych funkcje obudowy akustycznej
o podwyzszonej izolacyjnosci akustycznej, w ktorych emisja hatasu na zewnatrz obiektu nie
przekracza 58 dB. Dodatkowo, oddalenie urzadzen od granic dziatek planowanych pod zabudowe
mieszkaniowa, powoduje (zgodnie z danymi literaturowymi), ze nadmierny hatas nie przekracza
terenu inwestycji, i na jej granicach jest duzo nizszy niz dopuszczalny dla terenéow zabudowy

mieszkaniowej jednorodzinnej (ponizej 50 dB w dzien i ponizej 40 dB w nocy).
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W granicach zmiany planu obowigzuje zakaz lokalizacji obiektow przeznaczonych na pobyt
ludzi w strefie ochronnej farmy fotowoltaicznej, ktorej granice sg tozsame z granicami terenow

oznaczonych na rysunku planu symbolami: PEF.1 i PEF.2.

Projektowane farmy fotowoltaiczne przewidywane sa w granicach terenéw rolnych, w
oddaleniu od terenéw zagospodarowanych na cele gospodarcze i ustugowe, w zwiazku z czym nie
bedzie zachodzi¢ kumulacja oddziatywan miedzy istniejagcymi rodzajami dzialalnosci a
projektowanymi obiektami farm.

W granicach gminy Matogoszcz, planowana jest tez budowa innych obiektow farm
fotowoltaicznych w granicach sotectw Mieronice i Ztotniki Obiekty farm wprowadzane niniejsza
zmiang planu oddalone sg o:

— o0 okoto 370,0 od farmy fotowoltaicznej planowanej na terenie sotectwa Mieronice (przy tej samej
drodze powiatowej, na zachdd od terenu objetego opracowaniem);

— o okoto 1,76 km od farmy fotowoltaicznej planowanej na terenie solectwa Ztotniki (na
potludniowy — zachod od terenu objgtego opracowaniem).

Realizacja farm fotowoltaicznych nie generuje zadnych zanieczyszczen, nie wymaga poboru
wody, stalej dostawy surowcow 1 energii do produkcji. Elektrownia stoneczna produkuje ekologiczng
energi¢, przyczynia si¢ do zmniejszenia zapotrzebowania na surowce kopalne 1 w efekcie powoduje
zmiejszenie efektu cieplarnianego 1 zanieczyszczenia S$rodowiska. W odniesieniu do farm
fotowoltaicznych mozemy moéwi¢ jedynie o pozytywnym kumulowaniu si¢ oddziatywan
projektowanych farm, w odniesieniu do powietrza jak i klimatu wojewddztwa §wigtokrzyskiego jak i
Polski.

Jedyne oddziatywanie farm to czasowe wylaczenie gleb na ktorych beda posadowione obiekty
farmy, a po ich usunigciu teren zostanie ponownie przywrocony do uzytkowania rolnego lub zostanie

przeznaczony pod zalesienie.

5.5. Komunikacja

Tereny objete analizowana zmiang planu potozone sg przy drodze powiatowej Nr 0152T
relacji Tyniec — Popowice — Oksa — Podlesie — Wegleszyn — Zarczyce Mate — Zarczyce Duze —
Mieronice — Karsznice — Jackow — Bizoreda — Szczepandéw — Migsowa (na odcinku Mieronice —

Karsznice), oznaczonej w obowigzujacym planie symbolem KD-L.2 — droga lokalna.

Droga ta bedzie stanowi¢ obsluge komunikacyjna terenéw inwestycji. Zwiekszony ruch
samochodoéw dostawczych i maszyn obstugujacych teren inwestycji bedzie mozna zaobserwowac
podczas budowy inwestycji, podczas dostarczania gotowych, montowanych na miejscu elementow
technologicznych farmy. Gotowe farmy fotowoltaiczne sa obiektami bezobstugowymi. Po
zakonczeniu budowy wjazd na teren farm bedzie wystepowat wytacznie na czas napraw, wymiany i
konserwacji obiektow, nie czesciej niz kilka razy w roku.
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Ponowne zwigkszenie ruchu bedzie dotyczy fazy rozbiorki farmy, po zakonczeniu jej

eksploatacji.

W granicach zmiany planu, znajduje si¢ jedynie fragment pasa terenu planowanego na
poszerzenie drogi powiatowej nr 0152T Mieronice - Karsznice, oznaczonej symbolem KD-L.2 , (obok
terenu PEF.1 — o pow. ok. 0,0265 ha i obok terenu PEF.2 — o pow. ok. 0,0435 ha), droga
zlokalizowana jest poza granicami zmiany planu.

Uchwata przewiduje:

— nieprzekraczalng lini¢ zabudowy wynoszacg 10,0 m od linii rozgraniczajacej teren drogi KD-L.2,
— odleglos¢ lokalizacji paneli fotowoltaicznych i obiektow towarzyszacych od granicy terenu

granicy terenu drogi gruntowej o nr ewid. 142, nie mniejsza niz 3,0 m.

W granicach terenow farm, uchwata przewiduje lokalizacje¢ miejsc parkingowych, w ilosci nie

mniejszej, niz 1 miejsce na jednego zatrudnionego do obstugi urzadzen.

5.6. Emisja pdl elektromagnetycznych

Na stan $rodowiska i zdrowie mieszkancow wplywa emisja pol elektromagnetycznych. Pola
elektromagnetyczne emitujg wszystkie urzadzenia wytwarzajace, przetwarzajace i przesyltajace energie
elektryczng. Czgstotliwo$¢ emitowania promieniowania elektromagnetycznego waha si¢ w granicach
od 30 kHz do 300 GHz. Przy dlugotrwatym oddzialywaniu pol elektromagnetycznych o duzych
poziomach i czgstotliwosciach wystepuja zaktocenia w funkcjonowaniu organizmu, w tym w pracy

uktadu krazenia i uktadu nerwowego, powodujace dolegliwos$ci i zmniejszenie odpornosci organizmu.

W granicach opracowania nie ma istniejacej linii elektroenergetycznej. W granicach terenu
PEF.1 wustalenia zmiany planu wprowadzaja projektowang lini¢ elektroenergetyczng 15 kV
przewidywana jest ustaleniami obecnie obowigzujacego planu dla obstugi zabudowy zlokalizowanej

poza granicami niniejszej zmiany planu.

Realizacja farmy fotowoltaicznej wymaga budowy urzadzen i linii elektroenergetycznych

shuzacych do przetwarzania oraz do przesylania wyprodukowanej energii.

Elektrownie stoneczng buduje si¢ w celu produkeji i przesyhu energii elektrycznej. Dzialaniom
tym towarzyszy promieniowanie elektromagnetyczne niejonizujace, wynikajace z przeptywu pradu
elektrycznego przez przewodnik. Dopuszczalne warto$ci parametrow  fizycznych  pol
elektromagnetycznych okresla rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw pol elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. z 19 grudnia 2019 r.,
poz. 2448), zgodnie z ktérym: natezenie pola elektrycznego o czestotliwosci 50 Hz, na terenach

przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa, nie moze przekracza¢ wartosci 1 kV/m (1000 V/m),

58



a natezenie pola magnetycznego 60 A/m. Natomiast sposoby sprawdzania dotrzymania
dopuszczalnych pozioméw poél elektromagnetycznych w  $Srodowisku okresla Rozporzadzenie

Ministerstwa Klimatu z dnia 17 lutego 2020 roku (Dz. U. z 2020 r., poz. 258).

Na terenie farmy fotowoltaicznej, Zrodtem pola elektromagnetycznego o czgstotliwosci 50 Hz,
sa kablowe linie elektroenergetyczne niskiego (do 1 kV) i §redniego napiecia (do 30 kV). Linie te,
przesylaja energi¢ wyprodukowang w panelach do sieci energetycznej. Dla typowych linii $redniego
napigcia — do 30 kV — poziom natezenia pola elektrycznego wynosi do 0,6 kV/m (przy normie
1 kV/m), a poziom natezenia pola magnetycznego wynosi do 5 A/m (przy normie 60 A/m).

Podczas realizacji przedsigwzigcia nie przewiduje si¢ mozliwosci przekroczenie
dopuszczalnych warto$ci natezenia pola elektrycznego i magnetycznego.

Zaleca si¢ wykonanie linii elektroenergetycznych w formie podziemnych kabli, co dodatkowo
jeszcze zmniejszy ich oddziatywanie.

Na obecnym etapie przedsigwzigcia nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢ przebiegu trasy linii.
Szczegoly polaczenia farmy fotowoltaicznej z siecig elektroenergetyczng zostang ustalone przez
operatora sieci na etapie uzyskania warunkow przylaczenia. Obecnie przewiduje si¢ tez, ze panele
fotowoltaiczne nie beda wyposazone w zintegrowany system magazynowania energii (akumulatory), a

elektrownia fotowoltaiczna bedzie przekazywac do sieci calg wyprodukowana energie elektryczna.

Zmiana planu, w zakresie zaopatrzenie w energi¢ elektryczng, ustala dostawe energii
elektrycznej przy spelnieniu wymagan okreslonych w przepisach odrgbnych oraz dopuszcza budowe
stacji transformatorowych i sieci zasilajacych $redniego napigcia i sieci niskiego napigcia, zgodnie z

przepisami odrebnymi.

Panele fotowoltaiczne produkuja prad staly, ktéry w przetwornicach napiecia — falownikach,
bedzie przetwarzany na prad zmienny, a pozniej bedzie przesytany do transformatora NN/SN, ktory
podwyzszy napiecie do Sredniego, przesylanego siecig elektroenergetyczng. Panele fotowoltaiczne,
transformatory, beda zrodtem pola elektromagnetycznego (duzo nizszym od wartosci granicznych).
Na wynik ten ma wplyw m.in. stosowanie oslon ekranujacych i izolowanych przewodéw
przesytowych oraz ekranowanie przez kadz transformatora.

Obecnie najczeg$ciej stosowane sg kontenerowe stacje transformatorowe z transformatorem
suchym zywicznym lub olejowy (ze szczelna misg). Obudowa kontenera stanowi zabezpieczenie

dwojakiego rodzaju tzn. eliminuje pole magnetyczne oraz stanowi izolacje akustyczng.

Wptyw farmy fotowoltaicznej i linii kablowych, w odleglosci kilku metrow od tych
elementéw, pozostaje na poziomie nieistotnym w stosunku do naturalnego tta promieniowania, a
czgsto nawet niemierzalnym. Efekt termiczny oddziatywania pola elektromagnetycznego bedzie

matoistotny w granicach farmy, a nieodczuwalny poza granicami opracowania.
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Na terenie obiektu przebywac¢ moga jedynie zatrudnieni i przeszkoleni pracownicy. Montaz
obiektow przeprowadzaja specjalistyczne firmy, z wykorzystaniem nowoczesnych i sprawdzonych

technologii, warunkujacych bezpieczenstwo uzytkowania obiektu oraz minimalizujgce ryzyko pozaru.

Dla zapewnienia bezpieczenstwa ludnosci, obowigzuja ograniczenia przy lokalizacji obiektow
przeznaczonych do pobytu ludno$ci, wynikajace z obowigzujacych przepisow i dotycza przestrzegania
ponizszych minimalnych odlegtosci od istniejacych i projektowanych linii elektroenergetycznych i
stacji transformatorowych:

— od linii 15 kV — 7,5 m od osi linii (nie mniej niz 5,0 m od skrajnego przewodu przy przewodach
gotych i 1,5 m przy przewodach izolowanych linii.

— od stacji transformatorowych 15/0,4 kV — wnetrzowych 15,0 m, stupowych — 5,0 m.

5.7. Sklad materialéw wybuchowych

Obszary objete zmiang planu, obejmujace tereny PEF.1, PEF.2, znajduja si¢ w zasiegu
zagrozenia wybuchem od Sktadu Materialow Wybuchowych w Woli Tesserowej; w strefie dalekiej,
(za wyjatkiem poludniowo-wschodniego fragmentu terenu PEF.2, potozonego poza strefs).

Strefy zagrozenia wybuchem, powtorzone sg, za zmiang Nr 3 Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Malogoszcz, (uchwata Nr 22/225/17 Rady

Miejskiej w Matogoszczu z dnia 27 pazdziernika 2017 r.).

Sktad Materiatow Wybuchowych w Woli Tesserowej, nalezy do SSE Polska Sp. z 0.0. Rogow
Sobocki, ul. Wroctawska 58, 55-050 Sobotka. Sktad zlokalizowany jest na Wzniesieniu
Gorgolowskim w pdtnocnej czgsci sotectwa Wola Tesserowa. Na terenie skfadu znajduja si¢ 4 obiekty
magazynowe. Maksymalne obfadowanie jednego z czterech obiektow magazynowych zostato
wyznaczone na 3 t, pozostatych trzech magazynow na 15 t materiatéw wybuchowych w przeliczeniu
na tzw. rownowaznik heksogenowy.

Sktad ten jest zakladem zwigkszonego ryzyka wystgpienia powaznej awarii przemystowe;j,
umieszczonym w Wykazie Zaktadow o Duzym Ryzyku (ZDR) i Zaktadow o Zwiekszonym Ryzyku
(ZZR) wystapienia powaznej awarii przemystowej — stan na 30.06.2021 r., prowadzonym przez

Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Kielcach.

Zgodnie z Opinia, z dnia 20.05.2016 r., Pana dr inz. Krzysztofa Bajdora, Dyrektora Instytutu
Przemystu Organicznego, 03-236 Warszawa, ul. Annopol 6; dla obwalowanego obiektu
magazynowego zawierajagcego mas¢ 15 ton materialu wybuchowego rownowaznego heksogenowi i
dla wymienionych wyzej kryteriow intensywno$ci fali uderzeniowej, obliczone minimalne
dopuszczalne odleglosci wynosza:

- dla drég dojazdowych i lokalnych — 144 m,

- dla obszaréw zabudowy rozproszonej — 403 m,
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dla obszarow zabudowy zwartej, autostrad i drog o duzym natezeniu ruchu — 528 m,

dla obiektow uzytecznosci publicznej — 943 m,

dla ogniw fotowoltaicznych (spelniajacych wymagania dotyczacych tego typu instalacji,
zawartych w normach ICE 61215:2005 i ICE 61646:2008, dla konstrukcji spelniajacych
obciagzenia 2 700 Pa) — 558 m — od obiektu magazynowego;

dla ogniw fotowoltaicznych, speliajacych inne wymagania w zakresie mechanicznej
wytrzymatosci, zaleca si¢ przeprowadzenia mikropoligonowych badan modelowych (np. w
Instytucie Przemystu Organicznego) lub zastosowanie wtasciwych obliczen;

nalezy mie¢ na uwadze, ze wzgledy bezpieczenstwa zwigzane z magazynowaniem materiatow
wybuchowych nakazujg rozpatrywaé rowniez zagrozenia pochodzace od tzw. fali sejsmicznej
generowanej w gruncie po wybuchu naziemnym i zagrozenia od rozrzutu twardych elementow

konstrukcyjnych obiektéw magazynowych.

Zgodnie z ustaleniami zmiany planu, przy lokalizacji instalacji fotowoltaicznych nalezy

spelni¢ wymagania zawarte w normach dla konstrukcji ogniw fotowoltaicznych speniajacych podane

w normach obcigzenia oraz wymagania okreslone w przepisach odrgbnych.

Zgodnie z Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy 1 Technologii z dnia 5 sierpnia 2021 r. w

sprawie obiektow i pomieszczen magazynowych do przechowywania materiatow wybuchowych,

broni, amunicji oraz wyrobow 1 technologii o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym (Dz. U. z

2021 roku, poz. 1674), dopuszczalne wielkosci nadci$nienia fali uderzeniowej (Pr) dla réznych

obiektow, w stosunku do ktoérych jest wyznaczana minimalna dopuszczalna odleglos¢ od

magazynu bazowego, wynosi dla:

Magazynu materiatbw wybuchowych 1 amunicji przechowywanych w opakowaniach
transportowych; budynku stuzacego do produkcji materiatéw wybuchowych bez statej obsady —
80 kPa;
Budynku typu bunkrowego ze stalg obsada, stuzacego do produkcji materialéw wybuchowych, a
takze obiektu towarzyszacego oraz magazyn potfabrykatéw — 80 kPa;
Budynku produkcyjnego (innego niz w powyzszych punktach), w tym obiektow o przeznaczeniu
higieniczno-sanitarnym, laboratoryjnym, pomocniczym, a takze droga dojazdowa do zaktadu,
ogrodzenie zewnetrzne zaktadow, lokalna droga poza obszarem zabudowanym, napowietrzna
linia wysokiego napiecia — 35 kPa;
Obiektow niewymienionych powyzej tym:

e  obszar zabudowy rozproszonej — 5 kPa;

e  obszar zabudowy zwartej — 3 kPa;

e autostrada i droga o duzym natg¢zeniu ruchu — 3 kPa;

e pozostale obiekty, tj. niestanowigce elementu zabudowy zwartej lub rozproszonej, a

takze niebedace autostrada lub droga o duzym natezeniu ruchu — 5 kPa;
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—  Obiekt uzytecznosci publicznej, w ktérym gromadzi si¢ duza liczba ludzi, taki jak: miejsce kultu,

szpital, placowka o$wiatowo-wychowawcza, plac i hala targowa, obiekt rekreacyjno-sportowy itp.
— 1 kPa.

Obiekty farmy fotowoltaicznej nie beda przyczynialy si¢ do wzrostu zagrozenia wystapienia
powaznej awarii poprzez oddzialywanie na obiekty i infrastrukture nalezaca do istniejacego sktadu

materiatow wybuchowych.

5.8. Halas

Obecnie, w granicach objetych zmiang planu, nie wystgpuja obiekty mogace by¢ Zrddlem
hatasu.

Budowa elektrowni stonecznej wymaga wykorzystania sprz¢tu mechanicznego tj. samochody
dostawcze, dzwigi, wiertnie, palownice, maszyny do zageszczania. Praca maszyn i urzadzen wytwarza
hatas. Dane literaturowe podajg, ze rzeczywisty poziom hatasu, w miejscu pracy maszyn i urzadzen,
moze dochodzi¢ do 90-105 dB a zasi¢g przestrzenny hatasu moze si¢gga¢ na odlegtos¢ 100,0 m. W celu
ochrony zabudowy mieszkaniowej i zagrodowej przed nadmiernym hatasem zaleca si¢ wykonywanie
prac w porze dziennej, wylacznie przy uzyciu sprawnego technicznie sprz¢tu. Halas ten ma charakter

czasowy 1 ustapi wraz z zakonczeniem prac budowlanych.

Na etapie eksploatacji farmy, ktora nie jest chodzona mechaniczne, jedynymi zrodtami hatasu
sg inwertery i stacje transformatorowe. Chlodzenie obiektow w sposob naturalny, dzigki swobodnemu
obiegowi powietrza atmosferycznego nie wytwarza hatasu. System ten zalecany jest na terenach
potozonych w bliskiej odlegtosci od terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej,
dla ktorych obowiazuja wartosci dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku, wyznaczone przez
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow
hatasu w srodowisku (t.j. Dz. U. z 2014 r. Poz. 112).

Wyznaczone w analizowanej zmianie planu tereny farm fotowoltaicznych, znajduja sie
stosunkowo blisko od istniejacych zabudowan. Najblizsza dziatka w zabudowie zagrodowej znajduje
sie w odlegtosci ok. 60,0 m od granic terenu PEF.2 (wschodniego) objetego zmiang planu; a budynek
mieszkalny na tej dzialce w odlegtosci ok. 102,0 m. Kolejna dziatka w znajduje si¢ w odlegtosci ok.
156,0 m od granic terenu PEF.2 (wschodniego) objetego zmiang planu; a budynek mieszkalny na tej
dziatce w odlegtosci ok. 213,0 m.

Tereny wyznaczonych w zmianie planu farm fotowoltaicznych, granicza (od strony drogi, na
dlugosci ok. 55,0 m) z terenami przewidywanymi w obowigzujacym planie miejscowym pod
zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinng (4.MN).

Zaleca sig, aby w bezposrednim sasiedztwie z terenami na ktorych moze powsta¢ zabudowa
mieszkaniowa, celem ochrony tych terenow przed hatasem, falowniki oraz transformatory, zostaty
dobrane ze szczegdlnym uwzglednieniem najnowszych technologii, zapewniajacych niskg emisji
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hatasu powodowanego przez te obiekty, tak aby poziom generowanego przez nie dzwigku, byt
nieodczuwalny na terenach graniczacych z farma.

Hatas powodowany przez przetwornice (inwertery), zalezy gtéwnie od mocy urzadzenia, jego
typu 1 miejsca posadowienia. Wybor konkretnego rozwigzania begdzie dokonany na etapie projektu
budowlanego.

Zgodnie z danymi literaturowymi, hatas wywolywany przez falownik czy stacje
transformatorowa nie przekracza 78 dB w odlegtosci 1,0 m od urzadzenia. Urzadzenia umieszczane sg
w stacjach kontenerowych, petlniacych funkcje obudowy akustycznej, w ktorych emisja hatasu na
zewnatrz obiektu nie przekracza 58 dB. Wybdr nowoczesnych urzadzen oraz ich lokalizacja w
oddaleniu od terenéw planowanych pod zabudowg, zapewnia brak przekraczania dopuszczalny dla
terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej norm hatasowych (ponizej 50 dB w dzien i ponizej
40 dB w nocy).

Farma fotowoltaiczna produkuje energi¢ jedynie w trakcie dnia, inwerter nie przetwarza pradu
stalego w zmienny w nocy, rowniez transformator nie pracuje w nocy, co powoduje, ze moc

akustyczna urzadzen w nocy zostanie zredukowana do minimum.

Wplyw na poziom hatasu w granicach zmiany planu ma réwniez istniejaca droga powiatowa
Nr 0152T, obstugujaca zaréwno teren inwestycji jak 1 miejscowosci zlokalizowane na jej przebiegu.
Droga ta, znajduje si¢ w bezposrednim sasiedztwie terendw opracowania i niewatpliwie podnosi na

nich poziom hatasu, szczegolnie w porze dnia.
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6. Ocena stanu Srodowiska w granicach opracowania
6.1. Potencjalne zmiany stanu Srodowiska w przypadku braku realizacji projektowanego

dokumentu

Ustalenia zmiany planu okreslaja docelowy model zagospodarowania przestrzennego w
granicach opracowania. W przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu nie bedg mogty
powsta¢ farmy fotowoltaiczne wraz z obshugujacym je systemem linii elektroenergetycznych.
W przypadku braku realizacji postanowien projektowanego dokumentu nie dojdzie do nowych
trwalych przeksztalcen s$rodowiska przyrodniczego na terenie objetym zmiang planu i zmiany
srodowiska rolniczego na srodowisko uprzemystowione.

Tereny objete opracowaniem obecnie uzytkowane sg jako grunty rolne, a na fragmencie terenu
PEF.2 zostaly zalesione. W przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu, ze wzgledu na
niska (V i VI) klase bonitacyjng wystepujacych uzytkow rolnych, jest prawdopodobne, zZe tereny te, w
przeciggu najblizszych lat, stang si¢ nieuzytkami rolniczymi, na ktérych pojawi si¢ wtorna sukcesja

roslinna.

Klasyczna produkcja energii opartej o kopalne zasoby energetyczne wywotuje duze zmiany w
siedliskach przyrodniczych oraz w stanie czysto$ci powietrza atmosferycznego prowadzace do
dhlugoterminowych zmian klimatycznych, na skutek emisji do atmosfery gazow cieplarnianych.

Brak realizacji farm fotowoltaicznych i produkcji pradu z odnawialnego zrodta energii jakim
jest stonce, przyczyni si¢ do:

— wzrostu emisji z terenu Polski CO,, NOy, SOx;

— dalszego zuzywania paliw kopalnych az do ich zupelnego wyczerpania,

— wstrzymania dofinansowan ze $rodkow UE, na skutek nie wypeliania wymogow pakietu
energetyczno — klimatycznego, co spowolni realizacje innych celéw wyznaczonych przez Rzad

Polski, w tym stuzacych poprawie stanu §rodowiska w Polsce.

Brak realizacji farmy fotowoltaicznej, w spojrzeniu dlugoterminowym, obejmujacym wiele
aspektow srodowiska, spowoduje znaczace pogorszenie stanu srodowiska w granicach opracowania,
przewyzszajace zyski dla lokalnego S$rodowiska rolniczego w przypadku zaniechania realizacji

obiektow i pozostawienia terenéw w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym.

6.2. Stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddzialywaniem

W granicach zmiany planu znalazlo si¢ jedno przedsigwzigcie okreslone w Rozporzadzeniu
Rady Ministréw z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac
na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2019 poz. 1839 z p6zn. zm.), wymagajace uruchomienia procedury
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko, mogace potencjalnie znaczaco

oddziatywa¢ na §rodowisko (§ 1 ust. 2 rozporzadzenia).
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Przedsigwzigciem tym jest zabudowa przemystowa, w tym zabudowa systemami
fotowoltaicznymi, lub magazynowa, wraz z towarzyszacg jej infrastruktura, o powierzchni zabudowy
nie mniejszej niz: 0,5 ha na obszarach na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w
otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy; (§ 3 ust. 1,
pkt 54, lit. a rozporzadzenia).

Analizowana zmiana planu przewiduje maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy nie
wigkszy niz 85% terenéw planowanych farm fotowoltaicznych, co oznacza, ze planowana
powierzchnia zabudowy terenu:

— PEF.1 — zachodniego — wynosi ok. 1,65 ha (dziatka o nr ewid. 133 bez terenu na poszerzenie pasa
drogi powiatowej, o pow. 1,9435 ha),
— PEF.2 — wschodniego — wynosi ok. 3,09 ha (dziatki o nr ewid. 135, 136, 137, bez terenu na

poszerzenie pasa drogi powiatowej — tacznie 3,6405 ha).

Planowane powierzchnie zabudowy przekraczaja warto$¢ graniczng wynoszaca 0,5 ha dla
obszarow potozonych w granicach Checinsko — Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
stanowiacego Otuling Checinsko — Kieleckiego Parku Krajobrazowego obejmujacego teren sotectwa
Wola Tesserowa, co powoduje, ze tereny objete zmiang planu zostaly zaliczone do przedsiewzieé

mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na Srodowisko.

Potencjalne znaczace oddziatywanie farm na $rodowisko zwigzane jest glownie ze zmiang
rolniczego uzytkowania terenu na cele przemystowe i zajecia gleb pod budowe elektrowni stoneczne;j.
W granicach objetych zmiang planu planowana jest budowa: elektrowni slonecznych, sieci
elektroenergetycznych przesylajacych wyprodukowany prad do sieci krajowej oraz ewentualne
utwardzenie odcinkéw drog obstugujacych farmy.

Tereny objete zmiang planu uzytkowane sg gtownie rolniczo. Na czesci dziatki nr 135
wystepuje tez niewielkie zalesienie. W obrebie terenow objetych przewidywanym potencjalnie
znaczacym oddzialywaniem na $rodowisko, dojdzie do zmian w funkcjonowaniu $rodowiska w
postaci:

- zmiany sposobu uzytkowania gruntow;

- zmiany procesow infiltracji wody do gruntu na skutek zastonigcia czgsci terenu przez panele
fotowoltaiczne i budowe obiektow energetycznych;

- zmiany skfadu gatunkowego roslinnosci na skutek zaniechania orki i wprowadzenia trwalego
zadarnienia terenu;

- potencjalnego ograniczenia dostepnosci terenu dla zwierzat; na skutek ogrodzenia terenu farm i

pokrycia ich infrastruktura przemystowa;
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okresowego zwigkszenia poziom halasu i zapylenia, podczas dostawy i montazu gotowych
obiektow;
promieniowania elektromagnetycznego zwigzanego z przeptywem pradu;

zmiany odbioru estetyki krajobrazu w miejscu lokalizacji.

Szczegolowy wptyw realizacji elektrowni fotowoltaicznych na poszczegoélne aspekty

$rodowiska oraz proponowane rozwigzania minimalizujgce 1 ograniczajagce potencjalny

oddziatywania zostaty opisane w pozostatych punktach opracowania.
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7. Oddziatlywanie ustalen projektu na srodowisko
7.1. Wplyw przewidywanych oddzialywan na obszary podlegajace ochronie na podstawie ustawy
o ochronie przyrody

a) Wplyw na Park Krajobrazowy

Ustalenia zmiany planu nie przewiduja realizacji farm fotowoltaicznych w granicach
Checinsko — Kieleckiego Parku Krajobrazowego. Ustalenia przewiduja realizacje dwoch farm w
granicach Otuliny Parku na terenie sotectwa Wola Tesserowa. Teren wschodni (PEF.2) oddalony jest
od granic Checinsko — Kieleckiego Parku Krajobrazowego o ok. 0,15 km, a teren zachodni (PEF.1)
odlegly jest od granic Parku o ok. 0,32 km.
Park obejmuje ochrong unikatowe w skali Europy tereny, gdzie na matej powierzchni,
wystepuja odstoniecia skat wszystkich epok geologicznych, stanowigcych obraz dziejoéw w ciagu
ostatnich 570 mln lat. Park odznacza si¢ tez pozostatosciami dawnego gornictwa rud otowiu, cynku i
miedzi oraz historycznej zabudowy w regionie. W granicach Parku znajduje si¢ wiele roznorodnych
zbiorowisk roslinnych, tworzacych bogactwo roslin naczyniowych, gdzie obok pospolitych gatunkow
pojawiaja si¢ rosliny rzadkie i prawnie chronione.
Aktualny przebieg granic i zasady ochrony na terenie Parku zostaty wyznaczone Uchwalg
Nr XXVI/371/16 Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego z dnia 26 wrzesnia 2016r. w sprawie
utworzenia Checinisko — Kieleckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Swictokrzyskiego z dnia
29 wrzesnia 2016 r., poz. 2914), zmienionej (w zakresie zatacznika Nr 1) Uchwata Nr XXXIX/569/17
Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego z dnia 21 grudnia 2017r. w sprawie zmiany uchwaty
Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego Nr XXVI/371/16 z dnia 26 wrzesnia 2016r. w sprawie
utworzenia Checifisko — Kieleckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Swigtokrzyskiego z dnia
28 grudnia 2017 r., Poz. 4129). Uchwala (wraz ze zmiang) nie wyznacza w granicy Otuliny Parku
zakazow realizacji poszczegolnych inwestycji w tym nie wyznacza zakazu realizacji przedsigwzigé
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko.
Realizacja farm fotowoltaicznych nie bedzie miata wptywu na cele ochrony Parku, poniewaz:
- nie jest przewidywana w obszarach cennych biocenoz z chronionymi i rzadkimi gatunkami flory i
fauny, z gatunkami ro$lin, zwierzat i grzybow objetych ochrong gatunkowa; siedlisk zagrozonych
wyginigciem, rzadkich i chronionych gatunkéw roslin; zwierzat i grzyboéw, w tym w muraw
kserotermicznych i torfowisk — a jedynie w granicach terenéw rolnych, odznaczajacych sie
monokulturami ro$lin uprawnych, bez cennych gatunkow i siedlisk;

- nie wptynie na réznorodno$¢ geologiczna, w tym na obszary wystgpowania krasu i zasoby z16z
kopalin — gdyz w tych terenach i ich otoczeniu nie wystepuja;

- nie wplynie na zachowanie naturalnych fragmentéw ekosystemoéw wodnych (rozlewisk i
starorzeczy) — ktore w granicach opracowania i w jego otoczeniu, nie wystepuja; najblizsze oczko
wodne znajduje si¢ we wsi Karsznice (odlegle jest o ok. 840,0 m), a najblizszy ciek wodny

przeptywa przez centrum wsi Wola Tesserowa (ok. 940 m);
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- nie graniczy z ukladami i obiektow zabytkowymi oraz miejscami pamigci narodowej oraz nie
wplynie zachowanie wartosci historycznych, kulturowych i etnograficznych terenu;

- nie jest przewidywana na wyznaczonych do zachowana punktach i ciggach widokowych;

- bedzie zrealizowana w nowoczesnej technologii, ograniczajacej negatywny wplywu dziatalno$ci

gospodarczej na krajobraz.

Ustalenia zmiany planu sa efektem prowadzonej przez gming Matogoszcz polityki
przestrzennej uwzgledniajacej zasady zroéwnowazonego rozwoju — polegajacej na integrowaniu
dziatan politycznych, gospodarczych i spolecznych z zachowaniem réwnowagi przyrodniczej oraz
trwatosci podstawowych procesow przyrodniczych, w celu zagwarantowania mozliwo$ci zaspokajania
podstawowych potrzeb spolecznosci lokalnej zaréwno wspotczesnego pokolenia jak i1 przysztych
pokolen. Ustalenia te sa zgodne z zasadami okre§lonymi w art. 3 ust. 50 Ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1973 z p6zn. zmianami).

Planowane obiekty nie bedg typowymi fabrykami/elektowniami pobierajacymi nieodnawialne
surowce naturalne i produkujacymi dobra materialne/prad przy jednoczesnej emisji zanieczyszczen
powietrza, zanieczyszczen wod i gleb. Beda to obiekty proekologiczne korzystajacy z czystej,
odnawialnej energii stonca. Produkcja pradu w elektrowniach stonecznych nie bedzie pogarszac stanu
powietrza atmosferycznego a wregez przyczyni si¢ do globalnego zmniejszenia emisji gazow
cieplarnianych do atmosfery, nie bedzie oddziatywa¢ na gleby i wody, nie wywota zmian w rzezbie
terenu typowych dla np. powierzchniowej eksploatacji surowcow mineralnych. Powstajace obiekty,
potencjalnie mogg wywiera¢ wplyw na walory krajobrazowe obszaru. W celu ochrony walorow
krajobrazowych Otuliny Parku zaleca si¢ wykonanie projektowanych linii elektroenergetycznych jako

doziemnych, dzieki czemu uniknie si¢ niekorzystnego ,,zadrutowania” krajobrazu.

Zasady zagospodarowania terenu, okre§lone w projektowanej zmianie planu, sg zgodne z
celami ochrony obowigzujacymi dla Checinsko — Kieleckiego Parku Krajobrazowego, wyznaczonymi
obowiazujaca Uchwata Nr XXV1/371/16 Sejmik Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia 26 wrzeénia
2016 r. w sprawie utworzenia Checinsko — Kieleckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj.

Swictokrzyskiego z 29 wrzesnia 2016 ., poz. 2914), wraz z pézniejsza zmiang z 2017 r.

Lokalizacja farm fotowoltaicznych, podczas okresu eksploatacji, posrednio przyczyni si¢ do
zmniejszenia poziomu zanieczyszczen powietrza w granicach Checinsko — Kieleckiego Parku
Krajobrazowego, jak i odlegtych sasiednich Parkéw (Przedborskiego Parku Krajobrazowego —
ok. 20 km, Suchedniowsko — Oblegorskiego Parku Krajobrazowego — ok. 22 km, Nadnidzianskiego

Parku Krajobrazowego — ok. 25 km), poprzez ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych.
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b) Wplyw na Obszary Chronionego Krajobrazu

W granicach Checinsko — Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu ustalenia zmiany
planu przewiduja realizacj¢ farm fotowoltaicznych:
— PEF.1 —dz. nr ewid. 133 — o powierzchni ok. 1,9435 ha,
— PEF.2 —dz. nrewid. 135, 136, 137 — o tacznej pow. ok. 3,6405 ha.

Farmy fotowoltaiczne, planowane w granicach Chegcinsko — Kieleckiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, zlokalizowane beda w strefie krajobrazowej ,,C”, dla ktéorej Uchwala
Sejmiku Wojewodztwa Swictokrzyskiego Nr XLIX/877/14 z dnia 13 listopada 2014 r (Dz. Urz. Woj.
Swietokrzyskiego z 25 listopada 2014 r., poz. 3151) — inicjujgca powstanie obszaru i wyznaczajaca
zasady ochrony w ustanowionych strefach krajobrazowych — nie wyznacza zakazéw — dla realizacji
przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac¢ na $rodowisko, w tym dla planowanych
terenow farm fotowoltaicznych.

Realizacja planowanych farm nie zaktoci rowniez realizacji celow i dzialan zwigzanych z
ochrong krajobrazowg i kulturowg wyznaczonych dla strefy krajobrazowej ,,C’, poniewaz:

- lokalizacja farm majacych na celu pozyskiwania energii ze stonca — jest realizacjag wdrazanej w
spoteczenstwie idei pozyskiwania czystej energii z odnawialnych Zrodel, nie powodujacej
niekorzystnego oddziatywania na §rodowisko i zdrowie ludnosci;

- farmy planowane s3 poza terenami ciggow ekologicznych; odznaczaja si¢ niska
biordéznorodnoscia ekosystemow wiasciwa dla terenow objetych intensywna gospodarka rolng
ukierunkowang na uprawe zboz miejscami urozmaiconymi przez niewielkie zalesienia — co nie
wplyng na istniejace potaczenia ekologiczne;

- planowane farmy stang si¢ jeszcze jednym elementem uzupeiniajgcym istniejacag mozaike
krajobrazu, realizowanymi na okre$lony okres czasu, $rednio na 25-35 lat; po tym czasie zostang
usuniete, nie powodujac trwatych skutkow dla srodowiska analizowanego terenu, a obszar moze
wroci¢ do uzytkowania rolniczego;

- realizacja farm na terenach stokow, obecnie poddawanych sezonowej orce, zmniejszy zagrozenie
erozja na skutek wprowadzenia trwatego zadarnienia stokow;

- wymagane na obszarach farm, sukcesywne koszenie roslinnosci, sprzyja powstrzymaniu
procesoOw wtornej sukcesji roslinnej, powodujacej zarastanie terenu samosiewkami drzew i
krzewow,

- wprowadzane obiekty nie maja typowych parametrow obiektow przemystowych, nie
przekraczajace 8,0 m od poziomu terenu, co sprzyja zachowaniu stref dalekiego widoku w
krajobrazie uzytkowanym rolniczo;

- tereny objete zmiang planu stanowia grunty rolne, na ktérych nie wystepuja obszary i obiekty

zabytkowe oraz majace wartosci kulturowe.
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Tereny objete zmiang planu znajdujg si¢ w oddaleniu od stref krajobrazowych ,,A’ 1,,B”:
- najblizsza strefa krajobrazowa ,,A”, znajduje si¢ na terenie sotectwa Karsznice, w odlegtosci
ok. 3 390 m od wschodniego terenu objgtego zmiang planu;
- najblizsza strefa krajobrazowa ,,B”, znajduje si¢ w poétnocnej czesci sotectwa Wola Tesserowa, w
odlegtosci ok. 562,0 m wschodniego terenu objetego zmiang planu.
Biorgc pod uwage odleglos¢ od wymienionych stref krajobrazowych oraz brak oddziatywania
farmy poza granicami terenu inwestycji, nie przewiduje si¢ oddziatywania farm fotowoltaicznych na

tereny stref krajobrazowych ,,A” 1,,B” Checinsko — Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Checinsko — Kielecki Obszar Chronionego Krajobrazu odznacza si¢ wysokimi walorami
krajobrazowymi. Realizacja farm fotowoltaicznych wptynie na odbior krajobrazu przez odbiorcow.
Ocena estetyki farm rozni si¢, dla jednych szpeci krajobraz, dla innych stanowi jego cickawe
uzupehienie. Ocena w duzej mierze zalezy od powierzchni, jakg zajmie zrealizowany obiekt.
Planowane obiekty nie sa duze i nie powinno by¢ probleméw z ich wkomponowaniem si¢ w
istniejacy, mozaikowaty krajobraz okolicznych pdl. W celu ochrony walorow krajobrazowych w
granicach Obszaru zaleca si¢ wykonanie projektowanych linii elektroenergetycznych jako
doziemnych, dzigki czemu uniknie si¢ dodatkowego, nowego ,,zadrutowania” krajobrazu.

Planowane obiekty nie bedg typowymi fabrykami/elektowniami pobierajacymi nieodnawialne
surowce naturalne i produkujacymi dobra materialne/prad przy jednoczesnej emisji zanieczyszczen do
powietrza, wod i gleb. Beda to obiekty proekologicze, korzystajace z czystej, odnawialnej energii
sfonca. Produkcja pradu w elektrowniach stonecznych nie bedzie pogarsza¢ stan powietrza
atmosferycznego a wrecz przyczyni si¢ do globalnego zmniejszenia emisji gazow cieplarnianych do

atmosfery, nie bedzie oddzialywa¢ na gleby i wody, nie wywola zmian w rzezbie terenu.

Zasady zagospodarowania terenu okreSlone w projektowanej zmianie planu sa zgodne z
celami i1 dziataniami w zakresie czynnej ochrony ekosystemow obowiazujacymi na terenie Checinsko
— Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, wyznaczonymi Uchwata Nr XLIX/877/14 Sejmiku
Wojewodztwa Swietokrzyskiego z dnia 13 listopada 2014 r. w sprawie Checinsko — Kieleckiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Swigtokrzyskiego z 25 listopada 2014 r., poz. 3151).

Dla terenéw objetych zmiang planu nie ustanowiono zakazdw.

¢) Wplyw na obszary Natura 2000

Tereny objgte zmiang planu poloZone sa poza granicami obszar6w Natura 2000. Najblizej

granic opracowania znajduja si¢ nastepujace obszary Natura 2000:

- majace znaczenie dla Wspodlnoty Obszary Natura 2000:
e  Wzgodrza Checinsko — Kieleckie PLH260041 — potozona na pdtnocny — wschod od granic
opracowania, najblizej od granic niniejszej Natury 2000 zlokalizowana jest projektowana
farma fotowoltaiczna PEF.2, potozona na terenie wschodnim, w odlegtosci ok. 2,73 km;
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e Dolina Biatej Nidy PLH260013 — potozona na wschod od granic opracowania, najblizej od
granic niniejszej Natury 2000 zlokalizowana jest projektowana farma fotowoltaiczna PEF.2,
polozona na terenie wschodnim, odlegtosci ok. 3,19 km;

- Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow Natura 2000:

e Dolina Nidy PLB 260001, potozony na wschod od granic opracowania, najblizej od granic

Obszaru zlokalizowana jest projektowana farma fotowoltaiczne PEF.2, potozona na terenie

wschodnim, w odleglosci ok. 8,78 km.

Przedmiotem ochrony majacych znaczenie dla Wspolnoty obszarow Natura 2000 jest ochrona
siedlisk przyrodniczych, gatunkéw zwierzat i roslin ze szczegdlnym wskazaniem siedlisk 1 gatunkow
0 znaczeniu priorytetowym, wskazanych w zalgcznikach do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 13 kwietnia 2010 r w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujacych si¢ do uznania lub
wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 1713). Obszary te zostaly przyjete
Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2022/231 z dnia 16 lutego 2022 r. w sprawie przyjecia
pigtnastego zaktualizowanego wykazu terendw majacych znaczenie dla Wspolnoty sktadajacych si¢ na
kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr C(2022) 854), (Dz. U. UE L
39/14 z 21.02.2022).

Obszar Natura 2000 ,,Wzgorza Checinsko-Kieleckie”, zostal wyznaczony Rozporzadzeniem
Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 20 stycznia 2022 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony
siedlisk Wzgoérza Checinsko-Kieleckie PLH260041 (Dz. U. z 2 lutego 2022 r., poz. 252).
Szczegolowe zasady ochrony, dla Obszaru, zostaly okreslone w ,Planie zadan ochronnych”,
ustanowionym Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia
25 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Wzgérza Checinsko-Kieleckie PLH 260041 (Dz. Urz. Woj. Swietokrzyskiego z dnia 5 maja 2014 r.
poz.1478), zmienionym Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z
dnia 25 listopada 2014 r. zmieniajacym zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Wzgorza Checinsko-Kieleckie PLH 260041 (Dz. Urz. Woj.
Swictokrzyskiego z dnia 2 grudnia 2014 r., poz. 3281).

W granicach gminy Malogoszcz, w obszarze Natury 2000 ,,Wzgdrza Checinsko-Kieleckie”,
znajduja si¢ obszary wdrazania dzialan ochronnych dla przedmiotow ochrony o kodach:

- 6510 Nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris),

- 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea),

- 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum),

- *91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrdodliskowe,

- *91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-

Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum 1 brzozowo-sosnowe bagienne
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lasy borealne),
- %9110 cieptolubne dabrowy (Quercetalia pubescenti-petraeae),
- 1060 — czerwonczyk nieparek (Lycaena dispar),
- 6177 — modraszek telejus (Phengaris teleius).

Plan zadan ochronnych przewiduje dziatania dla wtasciwego terytorialnie Nadle$niczego, dla
wlasciciela lub wykonujacego prawa wlascicielskie na podstawie zobowigzania podjgtego w zwigzku
z korzystaniem z programdéw wsparcia z tytulu obnizenia dochodowosci albo na podstawie
porozumienia zawartego z organem sprawujagcym nadzor nad obszarem Natura 2000, dla
sprawujgcego nadzor nad obszarem Natura 2000, dla konkretnych dziatek wymienionych w planie
zadan ochronnych.

Zalgcznik Nr 6, do Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach
z dnia 25 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Wzgorza Checinsko-Kieleckie PLH 260041, wskazuje na konieczno$¢ dokonania zmian w
istniejacych (obowiazujacych) miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego gmin Checiny,
Matogoszcz 1 Sitkdwka — Nowiny, dotyczacych eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewngtrznych,
niezbednych dla utrzymania wilasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw
zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000.

Obecnie obowigzujacy Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego gminy Matogoszcz
obejmujacym poétnocno — wschodnig czg§¢ gminy Malogoszcz, uchwalony Uchwatag Nr 26/236/06
Rady Miejskiej w Matogoszczu z dnia 21 kwietnia 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Swietokrzyskiego Nr 163,
poz. 1942 z dnia 6 lipca 2006 r.), rowniez jest wymieniony. Wskazania planu zadan ochronnych
stanowia:

., Ze wzgledu na znaczgce negatywne oddziatywanie projektowanego zbiornika retencyjnego
,, Checiny” na przedmioty ochrony w ostoi, a takze ich bezposrednie zniszczenie, nalezy zrezygnowac z
realizacji inwestycji. Przy okreslaniu lokalizacji planowanych zalesien nalezy przeanalizowac
rozmieszczenie przedmiotow ochrony w obszarze i wykluczy¢é z planow zalesiania stanowiska
przedmiotow ochrony.

Tereny objete analizowang zmiang planu, w obowigzujacym planie, w wigkszosci stanowia
tereny projektowanych zalesien (4.ZLD), planowane sa do zmiany na tereny farm fotowoltaicznych.
Tereny te polozone sa poza wyznaczonymi granicami Natury, poza stanowiskami przedmiotow
ochrony w obszarze ,,Wzgorza Checinsko-Kieleckie” jak i poza stanowiskami cennych siedlisk i
gatunkow mogacych wystgpowaé na terenie gminy Malogoszcz. Tereny te w wiekszosci stanowia
uprawiany grunt rolny, a na czg$ci mtody, kilkuletni, fragment zasadzonego lasu.

Realizacja ustalen niniejszej zmiany planu, nie spowoduje ingerencji w objete ochrong
siedliska naturowe. Farma fotowoltaiczna nie powoduje bezposredniego oddziatywania
wykraczajacego poza teren swojego posadowienia. Posrednio, dzigki ograniczeniu emisji gazow
cieplarnianych, w okresie dlugofalowym, budowa farmy wptynie na poprawe warunkéw

srodowiskowych, a szczegdlnie stanu powietrza, w granicach siedlisk przyrodniczych i gatunkéw
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objetych ochrong w obszarze Natura 2000 Wzgdrza Checinsko — Kieleckie PLH260041. Ustalenia

zmiany planu nie narusza integralno$¢ obszaru ani jego powigzan z innymi obszarami.

W granicach obszaru Natura 2000 ,,Dolina Biatej Nidy” PLH260013, nie zostal ustanowiony
plan zadan ochronnych.

Zgodnie z ,,Opisem zatozen do opracowywanych projektow planéw zadan ochronnych dla
obszarow Natura 20007, dostepnym na stronie: kielce.rdos.gov.pl>>Natura2000>>Plany zadan
ochronnych, przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 ,,Dolina Bialej Nidy” PLH260013 sg
nastgpujace siedliska przyrodnicze oraz gatunki zwierzat:

— 3130 Brzegi lub osuszane dna zbiornikow wodnych ze zbiorowiskami z Littorelletea,

Isoeto Nanojuncetea,

— 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion,

— 6120 Cieptolubne, $rodladowe murawy napiaskowe (Koelenon glaucae),

— 6410 Zmienno wilgotne taki trzgslicowe (Molinion),

— 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alBanat) i ziotoro$la nadrzeczne (Convobutetalia sepiuni),

— 6510 Nizowe i gorskie §wieze faki uzytkowane ekstensywnie {Arrhenathmon eiations),

— 7140 Torfowiska przejsciowe 1 trzgsawiska (przewaznie z roslinno$cig Scheuch”mo-Cancetae,)

— 91EO0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-Jragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe,

— 91DO0 Bory i lasy bagienne (1 'facrinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum,
Pino mugo- Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceettmi) 1 brzozowo-sosnowe bagienne fasy
borealne,

— 1014 poczwarowka zwezona Vertigo angustior,

— 1016 poczwarowka jajowata Yertigo moulinsiana,

— 1060 czerwonczyk nieparek Igycaena dis par,

— 1061 modraszek nausitous Maculinea (Phengans) nausithous,

— 4038 czerwonczyk fioletek Lycaena helk,

— 6177 modraszek telejus Maculinea teleius,

— 1188 kumak nizinny Bombina bombina,

— 1032 skojka gruboskorupowa Unio crassus.

Budowa farm fotowoltaicznych planowana jest w znacznym oddaleniu od Obszaru Natura
2000 ,,Dolina Bialej Nidy” (w odleglosci ok. 3,19 km); a obiekty farmy nie powoduja bezposredniego
oddzialywania wykraczajacego poza teren swojego posadowienia, w zwigzku z czym, realizacja
ustalen niniejszej zmiany planu, nie spowoduje ingerencji w wystepujace siedliska naturowe.
Ustalenia zmiany planu nie naruszaja integralno$¢ obszaru Natura 2000 ,.Dolina Biatej Nidy”

PLH260013, ani jego powigzan z innymi obszarami. Posrednio, dzigki ograniczeniu emisji gazow
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cieplarnianych, budowa farmy wptynie na popraw¢ stanu powietrza, w granicach siedlisk

przyrodniczych i gatunkow wystepujacych w obszarze

Gatunki zwierzat, wystepujace w granicach wschodniej i poludniowej czeSci gminy
Matogoszcz, i powtorzone w rozdziale 2.1.c niniejszej prognozy, zostaly podane w oparciu o
inwentaryzacje przyrodnicza, wykonana przez zespot pod kierunkiem Pana Wojciecha Zaczkiewicza,
dla potrzeb innych opracowan planistycznych, dla inwestycji planowanych na terenie gminy
Matogoszcz.

W granicach inwentaryzacji lokalnie stwierdzono nieliczne stwierdzenia obecnosci nietoperzy:
mopka, nocka Bechsteina oraz nocka duzego, bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000
»Wzgorza Checinsko — Kieleckie”. W granicach gminy Matogoszcz nie wystepuja miejsca zimowania
nietoperzy, bedace celem dzialan ochronnych dla nietoperzy. W celu zminimalizowania wptywu
realizacja farmy na populacje nietoperzy, ktorych poszczegodlne osobniki potencjalnie moga
przybywa¢ w granice terendw objetych projektowang zmiang planu, zaleca si¢ wykonanie linii
elektroenergetycznych jako doziemnych, co znaczaco ograniczy ryzyko kolizji nietoperzy z liniami
elektroenergetycznymi.

Wyjatkowo malo prawdopodobne jest pojawienie si¢ w granicach farm ptazéw i owadow
bedacych przedmiotem ochrony w obszarze ,,Wzgorz Checinsko — Kieleckich” 1 obecnie
podlegajacych rozpoznaniu w granicach obszaru ,,Doliny Biatej Nidy”, ze wzgledu na znaczng
odlegto$¢ jak i brak odpowiedniego siedliska dla ich bytowania w granicach terenow objetych zmiang

planu.

Tereny projektowanych farm fotowoltaicznych jest polozony w odleglosci 8,78 km od
Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakow Dolina Nidy PLB260001. Obszar ten, zostatl wyznaczony w
§ 2, pkt. 97 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszarow
specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. Nr 25, poz. 133 wraz z p6zn. zmianami). W Obszarze obowigzuja
zasady ochrony okreslone w Planie zadan ochronnych, zatwierdzone Zarzadzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 25 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Nidy PLB 260001 (Dz. Urz. Woj.
Swigtokrzyskiego z dnia 5 maja 2014 poz.1477) oraz w Zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 24 listopada 2014 r. zmieniajacym zarzadzenie w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Nidy PLB 260001 (Dz. Urz.
Woj. Swigtokrzyskiego z 4 grudnia 2014, poz. 3296).

Najblizej od terendw projektowanych farm fotowoltaicznych (na terenie gminy Sobkow),
znajduja si¢ obszary wdrazania dziatan ochronnych dla przedmiotéw ochrony o kodach: A055 Anas
querquedula cyranka, A056 Anas clypeata ptaskonos, A070 Mergus merganser nuroges, A084 Circus
pygargus btotniak takowy, A119 Porzana porzana kropiatka, A122 Crex crex derkacz, A142 Vanellus
vanellus czajka, A153 Gallinago gallinago kszyk, A156 Limosa limosa rycyk, A160 Numenius
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arquata kulik wielki, A162 Tringa totanus krwawodziob.

Sposréd powyzej wymienionych gatunkéw, inwentaryzacja przyrodnicza (charakteryzujaca
gatunki ptakow, ktore potencjalnie mogg przebywaé w granicach opracowania — opisana w pkt. 2.1.c
niniejszej prognozy), wskazuje na obecno$¢ w granicach tej czesci gminy czajki (Vanellus vanellus).
Moga tez pojawia¢ si¢ blotniak stawowy (Circus aeruginosus), kania czarna (Milvus migrans),
gasiorek (Lanius collurio), ortolan (Emberiza hortulana), derkacz (Crex crex) oraz bocian biaty
(Ciconia ciconia) wymienione w zalaczniku I Dyrektywy Ptasiej oraz inne liczne gatunki ptakow
wymienione w opracowaniu.

Kroétka charakterystyka wymienionych gatunkow:

— A031 Ciconia ciconia bocian bialy (rodzina bociany), wymaga otwartych gruntow rolnych, z
dostepem do terenéw podmoklych, buduje gniazdo na drzewach, budynkach lub specjalnie
przygotowanych przez czlowieka platformach;

— A073 Milvus migrans kania czarna (rodzina jastrzgbiowate), preferuje brzegi lasow lisciastych w
poblizu wod, dolin rzek; gniazda umieszcza w koronach drzew nad woda;

— AO081 Circus aeruginosus blotniak stawowy (rodzina jastrzgbiowate), wybiera tereny otwarte,
zasiedla trzcinowiska wokot stawow, jezior i starorzeczy; gniazdo najczeSciej umieszcza w
trzcinach, czasem na ziemi;

— A122 Crex crex derkacz (rodzina chrusciele), wybiera fany zbdz i rzepaku, wilgotne taki,
pastwiska, torfowiska i turzycowiska w dolinach rzecznych, gniazdo ukryte w kepie wysokiej
trawy;

— A142 Vanellus vanellus czajka (rodzina siewkowate), wybiera tereny podmokte, doliny rzek, taki,
torfowiska, pola uprawne i ugory; gniazdo w niecce na ziemi;

— A338 Lanius collurio gasiorek (rodzina dzierzby), wybiera nastonecznione tereny z ciernistymi
krzewami, wrzosowiska, zaro$la; gniazdo buduje w krzewach, nisko nad ziemia;

— A379 Emberiza hortulana ortolan (rodzina trznadle), wybiera zadrzewienia, kepy drzew przy
drogach i miedzach, sady, skraje wigkszych lasow w otwartym krajobrazie rolniczym gniazdo

umieszczone jest na ziemi posrod gestej roslinnosci.

Budowa i eksploatacja farm fotowoltaicznych nie powoduje bezposredniego oddziatywania na
ptaki. Wigkszo$¢ obszaréw planowanych farmy przewidywana jest na terenie gruntoéw rolnych.
Jedynie teren fragmentu jednej dziatki obejmuje niewielkie zalesienie. Sposrod scharakteryzowanych
gatunkow ptakow, w terenie pol ornych i zadrzewien potencjalnie moga zerowac Ciconia ciconia
bocian biaty (A031), Circus aeruginosus blotniak stawowy (A081), Crex crex derkacz (A122),
Vanellus vanellus czajka (A142). Pozostate gatunki Zzerujg na terenach podmoktych, nadrzecznych,
fakowych, w gestych zaro$lach lub na obrzezach duzych kompleksow lesnych.

Tereny te nie wystgpuja w granicach zmiany planu i przebywanie tych gatunkéw w granicach

planowanych farm jest wyjatkowo mato prawdopodobne. W celu ochrony gatunkéw ptakdéw, wycinka

75



roslinnosci moze by¢ prowadzona wylacznie w okresie od 1 listopada do konca lutego, poza
sezonem legowym ptakow.

W granicach projektowanych farm, podniesiony poziom halasu, moze dotyczy wylacznie
okresu budowy farmy i tylko w porze dziennej. Realizowana inwestycja jest obiektem o wysokos$ci
gornej krawedzi konstrukeji nieprzekraczajacej 8,0 m i nie bedzie stanowi¢ znaczacej przeszkody dla
przelotu ptakéw i nie wptynie na mozliwo$¢ migracji ptakow. Wykonanie odstepow miedzy rzedami
paneli zapobiegnie myleniu tafli paneli z lustrami wody na stawach, pokrycie antyrefleksyjnymi
powlokami zapobiegnie potencjalnemu o$lepianiu ptakéw. W celu ograniczenia mozliwosci kolizji
ptakow z liniami elektroenergetycznymi zaleca si¢ wykonanie ich jako doziemne. Powyzsze ustalenia
zapewnia brak oddzialywania farm fotowoltaicznych na gatunki ptakéow objete dzialaniami
ochronnymi na stanowiskach ochrony ptakow, wyroznionych w planie zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Dolina Nidy PLB260001, nie wplynie takze integralno$¢ tych obszaréw jak i nie

wplynie na powigzania Ostoi z innymi obszarami.

d) Wplyw na ochrone gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow

Na obszarach planowanych pod budowe farm fotowoltaicznych stwierdzono wystepowanie
wylacznie pospolitych gatunkéw roslin, gltownie uprawnych, nie podlegajacych ochronie
gatunkowej. Rosliny te nie sg obje¢te ochrong gatunkowa w Polsce na podstawie Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roélin (Dz. U. z 2014 r.
poz. 1409) oraz nie sg zaliczane do typow siedlisk przyrodniczych wymienionych w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow
bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw
kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (t.j. z 2014 r., poz.1713).

Redukcje drzew i krzewow, mozliwe sa jedynie na fragmencie dziatki nr 135 (teren PEF.2),
ktéra porasta nasadzenie sosnowe. W terenie tym stwierdzono wystgpowanie wytacznie gatunkow
pospolitych, powszechnie wystepujacych w granicach gminy. Wycigcie mtodych drzew (wiek do
12 lat) nie bedzie mie¢ znaczacego wplywu na wystepujace gatunki, nie spowoduje ich zaniku.
Planowane wycinka wptynie jedynie na ograniczenie ilosciowe populacji. Nalezy ja wykona¢ poza

okresem ochrony dla gniazdujacych ptakow.

Tereny objete zmiang planu odznaczajg si¢ umiarkowana w skali woj. §wietokrzyskiego
roznorodnoscia biologiczng zwierzat. Wynika to z niewielkiego zrdéznicowania siedlisk
przyrodniczych, dominacji p6l uprawnych, co nie stwarza warunkow do wystepowania szczegdlnie
cennych gatunkow zwierzat.

Etap budowy farmy fotowoltaicznej zwigzany jest ze zwickszonym ruchem samochodéw
dostawczych, praca maszyn i rzadzen, co moze spowodowaé okresowe odstraszanie zwierzat
zerujacych w ciagu dnia, ktore na czas realizacji przeniosa si¢ na sasiednie tereny. Budowa nie
powinna mie¢ wplywu na zwierzeta tj. sarma, dzik wykazujace wicksza aktywno$¢ noca.
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Ucigzliwosci ustang po zakonczeniu realizacji obiektu. Gotowa elektrownia stoneczna jest obiektem
bezobstugowym, pracownicy przebywaja na jej terenie wylacznie na czas prac konserwacyjnych i
remontow.

Realizacja farm planowana jest na terenach rolnych, stanowigcych ubogie siedliska. Realizacja
farm moze wrecz przyczyni¢ si¢ do wzbogacania siedlisk dzigki nasadzeniu migdzy rzgdami paneli
krzewow 1 obsianiu powierzchni mieszankami traw i ziol. Miejsca te moga sta¢ si¢ zerowiskami
zwierzat oraz bezpieczng ostoja dla zwierzat w dominujagcych obszarach rolniczych. W celu

umozliwienia migracji zwierzat nalezy zadba¢ o wlasciwe wykonanie ogrodzen.

Na terenie objetym inwentaryzacja przyrodnicza (opisana w pkt. 2.1.c niniejszej prognozy),
stwierdzono gniazdowanie trzech gatunkow ptakéw wymienionych w zalaczniku I Dyrektywy Ptasiej:
gasiorka, ortolana i dzieciola czarnego. W odlegtosci okoto 1,0 km stwierdzono gniazdowanie
bociana bialego. Bezposrednio na terenie inwentaryzacji jak i w jej otoczeniu nie stwierdzono
gniazdowania gatunkow kolonijnych.

Ptaki wroblowate w trakcie monitoringu stanowity najliczniejszg grupg ptakow. Najliczniej
obserwowano skowronki, szpaki i potrzeszcze. Liczne sg tez kwiczoly.

Wojewodztwo $wigtokrzyskie nie stanowi znaczacego korytarza migracyjnego. Ptaki
przemieszczajg si¢ przez teren wojewodztwa szerokim frontem. Wigksze koncentracje migrujacych
ptakow w spotyka si¢ jedynie w dolinach rzek czy tez na obszarach stawow rybnych. W okresie
migracji na badanym terenie notowano jedynie liczniejsze przelot zieby, makolagwy, dyméwki,
szczygla, potrzeszcza i Swiergotkow.

Nie stwierdzono réwniez wyraznego przelotu ptakéw wodno— blotnych (siewek, gesi,
kaczek, zurawi, bocianéw). Z tej grupy najliczniejszymi ptakami byly czajki i gesi. W okresie
prowadzenia badan stwierdzono obecnos$¢ ptakow blaszkodziobych tj.: ge§ bialoczelna, gegawa,
labedzi niemych oraz kaczka krzyzowki. Ptaki z tej grupy potencjalnie mogg myli¢ powierzchnie
farm fotowoltaicznej z otwartymi akwenami wodnymi. Ograniczenie wplywu realizacji inwestycji na
ptaki wodno — blotne osiaga si¢ poprzez zachowanie wtasciwych odstepow miedzy rzgdami paneli, co
eliminuje niekorzystny efekt ,,lustra wody”.

W granicach obserwacji stwierdzono tez ptaki grzebiace: kuropatwe (w tym kilka par
legowych ptakdéw); przepiorke i bazanta. Swobodne przemieszczanie si¢ ptakow z tej grupy moze
potencjalnie ogranicza¢ ogrodzenie terenu projektowanych farm. Trudno$¢ te mozna zlikwidowac

poprzez wlasciwy dobor sposobu grodzenia, umozliwiajacy przemieszczanie si¢ zwierzat.

W okresie badan stwierdzono wystgpowanie nietoperzy. Najliczniejsze byly nietoperze z
gatunku mroczek pézny kolejne to: borowiec wielki. Nielicznie stwierdzono nietoperze z rodzaju
maty nocek tj. nocek rudy, nocek, nocek Brandta oraz nocek wasatek. Sporadycznie stwierdzano
dwa gatunki z II zalagcznika Dyrektywy Siedliskowej, byly to nietoperze: mopek i nocek duzy.

Przeprowadzone badania nie wykazuja, aby na obszarze wystepowaly znaczace trasy sezonowych
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przelotow nietoperzy. W lasach okalajacych teren gminy mogg znajdowaé si¢ kolonie rozrodcze
mroczka poéznego oraz borowca wielkiego oraz zerowiska dla mroczka péznego.

Wptyw lokalizacji farmy fotowoltaicznej na nietoperze jest stabo zbadany. Stwierdzono
jedynie mozliwos¢ kolizji nietoperzy z liniami elektroenergetycznymi odprowadzajacymi

wyprodukowany prad. W celu ochrony populacji nietoperzy zaleca si¢ wykonanie linii doziemnych.

Realizacja inwestycji moze tez mie¢ wplyw na populacje owadow skladajacych jaja w wodzie
(np. jetki, widelnice), ktore mogg traktowac¢ panele jako obiekty wodne i sktada¢ na nich jaja, co moze
powodowac spadek zasobow pokarmowych ptakow. Problem ten eliminuje si¢ poprzez stosowanie

biatych granic i biatych paskow podziatu, ktore odstraszaja owady wodne.

Wymienione gatunki zwierzat sa szeroko rozpowszechnione w kraju i w regionie, a stan
liczebnosci ich populacji jest w dluzszej perspektywie czasu stabilny. Realizacja inwestycji nie bedzie
miata znaczenia dla stanu zachowania tych gatunkow tak w skali regionalnej jak i lokalne;j.
Prowadzona dziatalno$¢ nie doprowadzi do zaniku tych gatunkéw z rejonu inwestycji, co wynika z ich
duzej plastycznosci siedliskowej. Realizacja inwestycji mogaca ewentualnie spowodowac
ograniczenie terytorialne lub zmiang ewentualnych zerowisk, miejsc gniazdowania i nor, nie begdzie
miafa istotnego wptywu na stan ich populacji.

Na podstawie powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze realizacja przedmiotowej inwestycji z
punktu widzenia ochrony zwierzat, rolin i grzybow jest dopuszczalna i nie bedzie miala istotnego

wplywu na stan zachowania flory i fauny, w tym gatunk6éw chronionych.

7.2. Rodzaje i skala przewidywanych oddzialywan na §rodowisko

a) Analiza graficzna

Zalacznik graficzny do opracowywanej prognozy zostal wykonany na rysunku Zmiany czgsci
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Matogoszcz, obejmujacego pénocno —
wschodnig czgs¢ gminy Matogoszcz, na terenie czeSci solectwa Wola Tesserowa. Na rysunku, za
pomocg palety kolorystycznej, przedstawiono wptyw projektowanego zagospodarowania terendw.

W granicach opracowania wyrdzniono:

Tereny projektowanego zagospodarowania, o potencjalnie niewielkim niekorzystnym
oddzialywaniu na Srodowisko, oznaczone na rysunku prognozy kolorem pomaranczowym, do
ktoérych zaliczono:

— teren na poszerzenie istniejacej drogi powiatowej nr 0152T Mieronice — Karsznice, oznaczonej w
zmianie planu symbolem KD-L.2;
— projektowana linia elektroenergetyczna 15 kV wraz z pasem technologicznym (w granicach

terenu PEF.1).
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Poszerzenie pasa drogowego, uwzglednione w niniejszej zmianie planu, wynika z
wcze$niejszych ustalen planistycznych.

Ciagi komunikacji drogowej sa niezbedne dla prawidlowego funkcjonowania terenow
zainwestowanych. Ze wzgledu na niewielki obszar planowany pod poszerzenie drogi jej realizacja i
eksploatacja, nie begdzie istotnie oddzialywa¢ na srodowisko.

Projektowana linia elektroenergetyczna 15 kV przewidywana jest ustaleniami obecnie

obowigzujacego planu dla obstugi zabudowy zlokalizowanej poza granicami niniejszej zmiany planu.

Tereny projektowanego zagospodarowania, mogace potencjalnie znaczaco oddzialywaé
na §rodowisko, oznaczone na rysunku prognozy kolorem fioletowym, do ktorych zaliczono:
— tereny lokalizacji urzadzen i obiektow do produkcji energii elektrycznej o mocy powyzej 100 kW

ze strefami ochronnymi — farmy fotowoltaiczne, oznaczone symbolem PEF.

Potencjalnie niekorzystne oddziatywanie wigze si¢ z zajeciem terendw rolniczych pod
dziatalno$¢ przemystowa, majaca na celu produkcj¢ energii elektrycznej. Zmianie ulegnie istniejgca
szata ro$linna, powstang linie elektroenergetyczne przesytajace wyprodukowang energi¢. Podczas
budowy farmy wystapi zwigkszenie ruchu pojazdoéw i czasowa emisja zanieczyszczen powietrza
wynikajgca z pracy maszyn i hatasu. W efekcie koncowym, farma fotowoltaiczna wykorzystujaca

odnawialne Zrédlo energii — stonce — przyczyni si¢ do redukcji gazoéw cieplarnianych w atmosferze.

b) Analiza tabelaryczna

Analiz¢ przeprowadzono w formie tabelarycznej syntetyzujacej wplyw poszczegolnych
elementéw projektowanego zagospodarowania na elementy S$rodowiska przyrodniczego gminy
Matogoszcz, okreslone w Ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2022, poz. 1029).

Oceny dokonano wedtug przyjetej skali:

0 oddziatywanie obojetne, czyli brak oddzialywania, ktore nalezatoby uzna¢ w skali probleméw
zmiany planu,

1  oddzialywanie nieznaczne, czyli takie, kiedy mozna je zdefiniowa¢, moze nawet okresli¢
warto$cia lub wielko$cia oddziatywania, lecz nie majace istotnego znaczenia dla §rodowiska,

2 oddzialywanie znaczne w skali lokalnej, czyli efekt tego oddziatywania na srodowisko mierzalny
lub oszacowany jako skutek istotny dla danego elementu §rodowiska, lecz zasigg w skali zmiany
planu dotyczy probleméw lokalnych, np. danej doliny, danego pasa terenu, wydzielonego
obszaru,

3 oddziatywanie znaczne w skali probleméw catej gminy w odniesieniu do danego elementu

srodowiska lub ekosystemu.
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Oddziatywania, ktorych intensywnos$¢ okreslono na poziomie odczuwalnym (1 — 3) oceniono
dodatkowo wedlug rodzaju 1 charakteru oddziatywan oraz wedlug przewidywanego czasu

oddziatywania, zgodnie z przyjeta symbolika:

B — bezposrednie K — krotkoterminowe, okoto kilkumiesigczne

P — posrednie S — érednioterminowe

W — wtorne D — dlugoterminowe, czyli efekty w cyklu wieloletnim
S — skumulowane St — state

Ch — chwilowe, np. w momencie realizacji
Zakwalifikowanie przewidywanych oddziatywan opiera si¢ na subiektywnej ocenie autorow
opracowania 1 dostgpnych danych literaturowych, oceniajacych wplyw danego elementu

zagospodarowania terenu na poszczego6lne komponenty srodowiska.

Tabela 4. Identyfikacja i ocena oddziatywan

Elementy $rodowiska Elementy projektowanego zagospodarowania terenu
przyrodniczego gminy
Malogoszcz farmy fotowoltaiczne: poszerzenie pasa drogi linia 15 KV
PEF.1, PEF.2 powiatowej KD-L.2
Réznorodnos¢ biologiczna 2,P, D, St 2,P, D, St 1, P, K, Ch
Ludnos¢ 2,P, S, D, Ch 2,P, S, D, Ch 2,P, D, Ch
Zwierzeta 2, P, D, Ch 1,P, K, Ch 1, P, K, Ch
Rosliny 2,B, D, St 1,B, W, D, St 1, P, K, Ch
Woda 1, P, K, Ch 1,P, W, D, Ch 1, W, K, Ch
Powietrze 1,P, K, Ch 1,B,D, Ch 1, P, K, Ch
Powierzchnia ziemi 2, P, K, Ch 1,W,S, Ch 1, W, K, Ch
Krajobraz 2, W, D, St 1,P, D, St 2, W, D, St
Klimat 3, W, S, D, St 0 0
Zasoby naturalne 3,P,D, St 1, P, D, Ch 1,P, D, St
Zabytki 0 0 0
Dobra materialne 3,B,D, St 2, B, D, St 2, P, D, St

Charakter oddziatywania na $rodowisko przyrodniczego w gminie Matogoszcz, wywotany
ustaleniami niniejszej zmiany planu, bedzie rézny w zalezno$ci od elementu $rodowiska, na ktory
oddziatuje.

Pewne oddziatywania, majace charakter lokalny, wystepuje w przypadku oddziatywaniu
wprowadzanych inwestycji na réznorodno$¢ biologiczna, gdyz powoduja wylaczenie fragmentow
terenu z produkcji rolniczej, zmian¢ charakteru terenu z gleb ornych na tereny murawowe i wigzacego
si¢ z nim sktadu wystepujacych gatunkow roslin, co powoduje lokalne zmiany dla bytowania zwierzat

i wymaga od nich przystosowanie si¢ do nowych warunkoéw. Farma fotowoltaiczna nie wywola
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istotnego oddziatywania na zwierzeta dzigki zastosowaniu odstgpéw miedzy rzedami paneli, biatych
pasow na obramowaniu, powtok antyrefleksyjnych, wilasciwych typow ogrodzen, co nie zaburzy
aktualnych pradéw powietrza w otoczeniu oraz zapobiegnie myleniu powierzchni paneli z otwartymi
akwenami wodnymi.

Lokalne oddziatywanie inwestycji na powierzchni¢ terenu, wigze si¢ z lokalnymi mikro
niwelacjami terenu, zmierzajacymi do uzyskania odpowiednich nawierzchni dla posadowienia paneli,
co bedzie skutkowato wizualng poprawa estetyki terenu.

Oddziatywanie realizacji inwestycji na zasoby naturalne wigze si¢ z wykorzystaniem
naturalnych zasobéw do budowy nawierzchni drogi, produkcji paneli i ich konstrukcji no$nej.
Realizacja farmy fotowoltaicznej, wykorzystujacej do produkcji energii odnawialnag energi¢ stoneczna,
zapobiegnie wydobywaniu nieodnawialnych zasobdéw paliw kopalnych, wykorzystywanych w
tradycyjnych elektrowniach konwencjonalnych.

Oddziatywanie na ludnos¢ przewidywanych rozwigzan bedzie odczuwalne jako docelowe,
dlugoterminowe, polepszenie warunkow zycia poprzez poprawe stanu powietrza oraz poprawe
warunkow komunikacyjnych w granicach niniejszej zmiany planu. Kumulowanie si¢ oddziatywan w
stosunku ludnosci i klimatu odnosi si¢ wylacznie do oddziatywan pozytywnych tj. polegajacych na
naktadaniu si¢ na siebie oddzialywan kilku farm na jako$¢ powietrza a docelowo na klimat w gminie.
Lokalne, krotkoterminowe 1 chwilowe oddziatywania, odczuwalne jako spadek komfortu
zamieszkiwania ludno$ci, moga by¢ odczuwalne wylacznie w momencie realizacji inwestycji, gdy
praca maszyn zwigkszy halas w otoczeniu oraz lokalnie zwigkszy si¢ zapylenie w porze suchej i
emisja spalin wynikajaca z pracy maszyn i urzadzen. Oddziatywanie te nie bedg niebezpieczne dla
zdrowia i zycia mieszkancow. Realizowane inwestycje stanowig dobra materialne, podnoszace

warto$¢ terenu w miejscu swojej realizacji.

Oddziatywanie poszerzenia pasa drogi i oddzialywanie linii elektroenergetycznej 15 kV ma
znikomy wplyw na $rodowisko przyrodnicze gminy. W przypadku poszerzenia pasa drogowego
odczuwalny wptyw zaobserwujemy tylko na rosliny porastajace obecne pobocze drogi i dla ludnosci,
ktéra zwigkszy komfort przemieszczania si¢ ta droga po rozbudowie. W odniesieniu do linii 15 kV,
ktora bedzie stanowi¢ zrodto zasilania w prad mieszkancoéw, co zapewnia im wilasciwe zasianie w
energie 1 bedzie stanowi¢ element widoczny w krajobrazie. Wymienione elementy tworza dobra

materialne dos¢ istotne dla ludnoSci.

7.3. Rozwiazania eliminujace, ograniczajace lub kompensujace negatywne oddzialywania na

srodowisko, przedstawione w projekcie

W celu zminimalizowania ucigzliwosci dla $rodowiska przyrodniczego, realizacja farm

fotowoltaicznych powinna spetnia¢ ponizsze zalecenia z zakresu ochrony srodowiska:

1. Prace budowlano — montazowe nalezy prowadzi¢ w porze dziennej, w celu ograniczenia
uciazliwos$ci hatasowych.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.
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Nalezy stosowa¢ sprawny sprzgt mechaniczny umozliwiajacy wyeliminowanie zagrozenia
zanieczyszczenia gruntu i wod gruntowych przez substancje ropopochodne.

Nalezy ograniczy¢ emisj¢ spalin do powietrza poprzez wylaczanie silnikow pojazdéow na czas
zatadunku i rozladunku oraz ogranicza¢ pylenie drég gruntowych w czasie suchej i wietrznej
pogody poprzez zraszanie powierzchni.

Powstajace odpady nalezy gromadzi¢ i utylizowa¢ w sposob zgodny z aktualnie obowigzujacymi
przepisami.

Plac budowy nalezy wyposazy¢ w przenosne toalety i oproznia¢ je zgodnie z obowigzujacymi
przepisami.

Nalezy stosowa¢ nowoczesne, przyjazne srodowisku rozwigzania i technologie ograniczajace
oddziatywanie na poszczegolne komponenty srodowiska.

Wycinke drzew 1 krzewow nalezy prowadzi¢ poza okresem lggowym ptakow tj. miedzy
31 pazdziernika a 28 lutego.

Wszystkie urzadzenia, przez ktére przeptywa prad elektryczny, powinny posiada¢ izolacje
okablowania w celu zmniejszenia ryzyka porazenia pradem.

Zaleca si¢ wykonanie wszelkich instalacji i linii przesylowych pradu jako doziemnych w celu
ochrony waloréw krajobrazowych oraz w celu ochrony ptakow i nietoperzy przed mozliwo$cig
kolizji z nadziemnymi przewodami.

Nalezy zadba¢ o ochrong¢ przed ponadnormatywnym oddziatywaniem pol elektromagnetycznych
na terenach przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa.

Ewentualne wykopy ziemne nalezy zabezpieczy¢ przed mozliwo$cig wpadnigcia do nich drobnych
zwierzat.

Nalezy zastosowa¢ powloki antyrefleksyjne dla pokrycia paneli, dzieki czemu zwickszy sie
absorbcje energii promieniowania slonecznego oraz zapobiegnie si¢ niepozadanemu efektowi
odbicia $wiatla od powierzchni paneli, tzw. ol$nieniu.

Nalezy zapewni¢ wlasciwe odstepy pomigdzy rzedami paneli w celu eliminowania efektu ,,lustra
wody”, wywolywanego przez monolityczng tafle paneli. Efekt ten moze przyciaga¢ ptaki
zwigzane ze Srodowiskiem wodno — btotnym i przyczynia¢ si¢ do ich kolizji z panelami.

Pomiedzy sektorami paneli nalezy sadzi¢ niskopienne zywoploty, co zmniejsza ryzyko kolizji z
ptakami wodnymi.

Tereny trawiaste przy farmach fotowoltaicznych nalezy utrzymywac bez sztucznego nawozenia,
herbicydéw i pestycydow. Najlepiej wykaszac je rgcznie, lub wypasac przez zwierzeta.

Nalezy stosowac panele posiadajace biate obramowania i biate paski podziatu, ktore zmniejszaja
przyciaganie bezkregowcoOw wodnych, sktadajacych jaja w wodzie, przez co moze zmniejszy¢ si¢
ilo§¢ owadow bedacych zrodtem pokarmu dla ptakdw.

Sposob ogrodzenia terenu elektrowni powinien zapewni¢ mozliwos¢ przemieszczania si¢

zwierzat.



7.4. Mozliwo$ci rozwigzan alternatywnych do zawartych w projektowanym dokumencie oraz

trudnos$ci w ich okresleniu

Dla planowanej budowy farm fotowoltaicznych mozliwe s3 nastgpujace rozwigzania
alternatywne:
1. Realizacja projektowanych elektrowni fotowoltaicznych, wskazanych w zmianie planu.

2. Rezygnacja z budowy wszystkich lub wybranych farm fotowoltaicznych.

Rezygnacja z budowy farm fotowoltaicznych, wbrew pozorom, nie jest rozwigzaniem
korzystniejszym dla srodowiska. Wprawdzie tereny planowane pod budowe elektrowni zostang w
niezmienionej formie, uniknie si¢ ucigzliwo$ci towarzyszacych procesowi budowy, ale nie uzyska si¢
zadnych dhugofalowych, pozytywnych efektow dla klimatu. Tereny te beda pozostawa¢ pod wplywem

zgromadzonych w atmosferze gazow cieplarnianych.

Planowanie budowy farm fotowoltaicznych jest efektem poszukiwania sposobdéw na
pozyskiwanie energii z innych zrodel niz paliwa kopalne oraz produkcji energii w procesach nie
powodujacych powstawanie zanieczyszczen powietrza. Polska jako kraj cztonkowski Unii
Europejskiej zobowiazana jest do stosowania Dyrektywy w sprawie promowania stosowania energii z
odnawialnych zrodet — 2009/28/WE (tzw. dyrektywa OZE) oraz do stosowania Ramy polityki
klimatyczno-energetycznej do roku 2030 zawieraja ogdlnounijne zatozenia i cele polityki na lata
2021-2030.

W ramach Europejskiego Zielonego Ladu, we wrzesniu 2020 r., Komisja zaproponowata
zwigkszenie docelowego poziomu redukcji emisji gazéw cieplarnianych, z uwzglednieniem emisji i
pochfaniania emisji, do co najmniej 55 proc. do 2030 r. w stosunku do poziomu z 1990 r. Umozliwi to
UE przejscie na gospodarke neutralng dla klimatu i wypehlienie zobowigzan wynikajacych z
porozumienia paryskiego poprzez aktualizacj¢ unijnego wktadu ustalonego na szczeblu krajowym.

Ramy polityki klimatyczno-energetycznej do roku 2030 — aktualne najwazniejsze cele:

— ograniczenie o co najmniej 40 proc. emisji gazow cieplarnianych (w stosunku do poziomu z
1990 r.),

— zapewnienie co najmniej 32 proc. udziatu energii ze zrédel odnawialnych w catkowitym zuzyciu
energii,

— poprawa efektywnos$ci energetycznej o co najmniej 32,5 proc.

Na mocy rozporzadzenia w sprawie zarzadzania unig energetyczng i dziataniami w dziedzinie
klimatu UE przyjela zintegrowane przepisy w celu zapewnienia planowania, monitorowania i
sprawozdawczos$ci z postepow w realizacji swoich celow klimatyczno-energetycznych na 2030 r. oraz
miedzynarodowych zobowigzan wynikajacych z porozumienia paryskiego.

Dyrektywa OZE nadaje odnawialnym zrédlom energii status narzgdzia stuzacego ochronie

srodowiska. Oceniajac wplyw na srodowisko realizacji farm fotowoltaicznych nalezy uwzgledni¢ nie
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tylko potencjalne negatywne oddziatlywanie na $rodowisko, ale takze pozytywne oddziatywanie tych
przedsiewzig¢ na redukcje emisji zanieczyszczen do atmosfery.

Uwzgledniajac konstytucyjng zasade zréwnowazonego rozwoju, nalezy przyjac, ze budowa
farm fotowoltaicznych jest korzystniejsza dla $rodowiska, niz niepodejmowanie planowanych

przedsigwzigC.

84



8. Streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym

Przedmiotem opracowania jest ,,Prognoza oddziatywania na $rodowisko do Zmiany czesci
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Matogoszcz, obejmujacego potnocno —
wschodnia czg§¢ gminy Matogoszcz, na terenie czeSci sotectwa Wola Tesserowa, dotyczacej
lokalizacji farm fotowoltaicznych”; zwanej dalej ,,zmiang planu”, w granicach okre$lonych na rysunku
zmiany planu.

Zmiana planu zostala zainicjowana Uchwatg Nr XXV/220/21 Rady Miejskiej w Matogoszczu
z dnia 25 maja 2021 r. Zmiana planu obejmuje nieruchomosci potozone na terenie czesci sotectwa
Wola Tesserowa, gmina Malogoszcz. Obszary te stanowig dwa odrebne fragmenty o lacznej
powierzchni ok. 5.65 ha,

Przedmiotem ustalen zmiany planu sg:

— tereny lokalizacji urzadzen i obiektow do produkcji energii elektrycznej o mocy powyzej 100 kW
ze strefami ochronnymi — farmy fotowoltaiczne, oznaczone symbolem PEF,

— fragmenty terenéw pasa drogowego drogi powiatowej, oznaczony symbolem KD-L.2.

Celem niniejszej prognozy jest ocena skutkow realizacji ustalen zmiany planu, dla
srodowiska. Opracowujacy prognoze, jej zakres i stopien szczegdlowosci, uzgodnit z Regionalnym
Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Kielcach oraz Panstwowym Powiatowym Inspektorem
Sanitarnym w Jedrzejowie. Prognoza zostata opracowana w oparciu o aktualnie obowigzujace ustawy
1 rozporzadzenia.

Prognoza jest oceng oddzialywania na srodowisko projektu zmiany planu oraz w przypadku
wyodrebnienia niekorzystnych zmian, propozycja ich modyfikacji w celu zminimalizowania
niekorzystnego wptywu na srodowisko.

W dokumencie prognozy oddzialywania na srodowisko do zmiany planu zastosowano metode
opisowa, synteze tabelaryczng oraz analiz¢ graficzng, co skutkowato przedstawieniem cze$ci

tekstowej opracowania oraz zatgcznika graficznego.

Ze wzgledu na znaczne oddalenie terenu objetego zmiang planu od granic Panstwa, nie

przewiduje si¢ wystapienia transgranicznego oddzialywania na §rodowisko.

Charakterystyka istniejacego stanu Srodowiska

Réznorodno$¢ biologiczna. Na obszarach objetych projektowang zmiang planu dominuja
siedliska typowe dla terenéw rolnych. Poludniowy fragment dziatki nr 135, zgodnie z ewid. gruntow
stanowiacy pastwisko PsV i gleby w klasie RV, faktycznie stanowi grunt zalesiony. Zalesiony teren,
obejmuje okoto 0,45 ha. Pozostaty teren objety zmiang planu stanowi wylacznie grunt orny, wolny od
zadrzewien i zakrzewien srédpolnych.

Roslinno$¢é. W granicach terenéw planowanych pod budowe farm fotowoltaicznych, zostala

przeprowadzona inwentaryzacja wystgpujacych gatunkéw roslin. W granicach planowanych farm
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stwierdzono wylacznie gatunki pospolite, nie objete ochrong. Wickszo$¢ obszarow porastajg rosliny
uprawne. Na miedzach wystgpuja roslinny zielne i nieliczne krzewy.

Zwierzeta. Wystegpujace gatunki zwierzat (szczeg6lnie ptaki i nietoperze) zostaty podane w
oparciu o inwentaryzacj¢ przyrodnicza wykonang przez Pana Wojciecha Zaczkiewicza, dla potrzeb
innych, wcze$niejszych, opracowan planistycznych. Liczne na terenie gminy sa owady: chrzaszcze,
motyle, trzmiele i btonkowki. W rzekach wystepuja ryby tj.: brzanka, pto¢, sandacz, lin. Liczne sg
populacje mieczakow. Wsréd plazow spotykamy: traszki, ropuchy, rzekotke drzewna i kumaka. Swiat
gadow reprezentujg: jaszczurki, zmija zygzakowata, padalec, gniewosz plamisty. Z duzych ssakow
obserwuje si¢ jelenie, dziki, sarny. Czgstsze sg zajace, lisy, jez, kret, wiewiorka, myszy le§ne, nornice
pospolite oraz ryjowki. Spotykamy nietoperze tj.: mroczek pdzny, borowiec wielki, nocek maty, nocek
rudy, karlik wiekszy, mopek, nocek duzy.

Sposrod ptakéw zaobserwowano wystgpowanie: potrzeszczy, trznadla, mazurka, kwiczotow,
czeczotki, skowronka, szpaka, czajki, siewki ztotej, grzywacza, pliszka zolta. Z ptakéw drapieznych
wystepuja.: myszolow, btotniak stawowy, pustutka, myszoldw wilochaty, krogulec, kania czarna.
Stwierdzono obecno$¢ ptakow wodno-btotnych, tj.: ges biatoczelna, gegawa, tabedz niemy, kaczka
krzyzowka. Z ptakow grzebigcych zauwazono: kuropatwy, przepiorki i bazanty.

Dodatkowo zauwazono: kukultke, dzigcioty: duzy, czarny i zielony; bociany biate i dudki.

Jako$¢é powietrza. Oceny jako$ci powietrza dokonuje si¢ w cyklach co pig¢ lat, i co rok w
poszczegolnych strefach. Ostatnia ocena pigcioletnia, wykonana w 2019 r., w strefie §wigtokrzyskiej,
dla kryterium ochrony zdrowia wykazata prawidlowe zawarto$ci (klasa 1): dwutlenku siarki,
dwutlenku azotu, benzenu, tlenku wegla oraz metali cigzkich (tj. otéw, arsen, kadm, nikiel) zawartych
w pyle. Powyzej dopuszczalnych wartosci (klasa 3b) sa stwierdzone ilosci: pyldw zawieszonych,
weglowodorow i ozonu. Ostatnia ocena roczna, za rok 2020, wykazata poprawe jakosci powietrza pod
wzgledem obecnosci pytow, ktore wykazaty klase A i Al — czyli wartosci prawidtowe.

Elektrownia stoneczna nie emituje zanieczyszczen powietrza, przyczynia si¢ do redukcji
gazow cieplarnianych. Podczas budowy obiektu mozliwe jest podwyzszenie stezen pylow i substancji
ze spalania paliw, wynikajacych z pracy maszyn i urzadzen. W celu ograniczenia zanieczyszczen
nalezy zrasza¢ drogi gruntowe w okresach suszy, stosowac sprawne urzadzenia oraz wylacza¢ silniki
na czas zaladunku i roztadunku materiatow.

Wody powierzchniowe. Tereny objete zmiang planu, potozone sa w dorzeczu Nidy, bedacej
lewobrzeznym doptywem Wisly. Bezposrednio odwadniane sa przez ciek od Mieronic, bedacy
lewobrzeznym doptywem Bialej Nidy. W granicach terenow objetych zmiang planu oraz na terenach
bezposrednio z nimi sgsiadujacymi, nie ma istniejacych rzek i ciekéw wodnych.

Nida prowadzi wody przewaznie w IlI, czasem II klasie czysto$ci, a jej stan chemiczny
sklasyfikowany jako ponizej dobrego. Ogodlny stan jej wod oceniono jako zty.

W granicach terendw objetych zmiang planu nie wystepuja obszary szczegdlnego

zagrozenia powodzia.
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Wody podziemne. Wystepujace wody dzielimy na ptytkie (tuz pod powierzchnia) i wglebne
zaliczane do Gtownych Zbiornikéw Woéd Podziemnych (GZWP). Obszary objete zmiana planu
potozne sa w granicach GZWP Nr 409 ,,Niecka Miechowska SE”. Dodatkowo zachodni teren objety
zmiang planu znajduje si¢ w proponowanym obszarze ochrony zbiornika ,,Niecka Miechowska SE”.

Wody zbiornika ,,Niecka Miechowska SE” sa zadawalajacej jakosci — klasy III. W granicach
woj. $wietokrzyskiego nie wystgpuje I klasa jakosci wod.

Krajobraz. W granicach opracowania przewaza krajobraz rolniczy, urozmaicony przez ciag
wzgorz przecinajacych tereny z kierunku poéinocno — zachodniego w stron¢ poludniowo — wschodnia.
Wigkszos¢ terenu gminy Matogoszcz objeta roznymi formami ochrony krajobrazu.

Krajobraz rolniczy odznacza si¢ szachownica pol uprawnych, stanowigcych naturalny element
przyrodniczy. Wprowadzenie paneli fotowoltaicznych zmieni obecny charakter terenu na krajobraz
przemystowy, przykryty wieloma prostokatnymi plaszczyznami w jednorodnym metaliczno-szarym
kolorze, obcym dla srodowiska. Ich ocena estetyczna rézni si¢ dla poszczegélnych odbiorcow. Na
nieduzej powierzchni panele fotowoltaiczne stanowia urozmaicenie krajobrazu, przy duzych
powierzchniach zaburzaja rolniczy charakter krajobrazu.

Rzezba terenu. Tereny objete zmiang planu przylegaja do pofludniowej strony drogi
Mieronice — Karsznice. Droga przecina stok wzniesienia, ktorego podndze znajduje si¢ w dolinie
cieku na terenie wsi Wola Tesserowa (na rzednej ok. 232,0 — 230,8 m n.p.m.), a szczyt stanowig Pola
Gorgolowskie z lokalnym, bezlesnym, wzniesieniem o rze¢dnej 300,2 m n.p.m.

Tereny potozone sa w srodkowej czgsci stoku. Ich charakterystyka:

— teren zachodni: najnizszy punkt w granicach terenu: 258,75 m n.p.m., najwyzszy punkt 277,50
m n.p.m., nachylenie terenu potudniowe, spadki od 6,00 % do 7,35 %;

— teren wschodni: najnizszy punkt w granicach terenu: 257,50 m n.p.m., najwyzszy punkt 275,00
m n.p.m., nachylenie terenu potudniowe, spadki od 4,00 % do 8,33 %.

Budowa elektrowni fotowoltaicznej nie spowoduje istotnych zmian w rzezbie terenu. Nie
wymaga wykonywania wykopow, nasypdw, nie skutkuje powstaniem wyrobisk. . Teren inwestycji, po
zakonczeniu eksploatacji farmy, po uprzednim demontazu urzadzen, moze w petni powrdci¢ do
uzytkowania rolniczego.

Gleby. W granicach terendow objetych zmiang planu wystgpuja malo urodzajne gleby
brunatne wylugowane i kwasne, w kompleksach rolniczej przydatnos$ci gleb Zytnim stabym
(kompleks 6) i zytnio-tubinowym (kompleks 7). Gleby na terenie zachodnim, zgodnie z ewidencja
gruntow, zaliczone sg do klas bonitacyjnych RV, RVI; a na terenie wschodnim zaliczone sa do klas
bonitacyjnych RV, RVI, PsV.

Degradacja gleb w granicach opracowania, wynika gtownie z erozji wodnej tj. zmywania
gleby ze zboczy i osadzanie si¢ jej u podndza stokow. W granicach zmiany planu nie obserwuje sig¢
zanieczyszczenia gleb metalami cigzkimi.

Z}oza. W granicach terendw objetych zmiang planu nie wystepuja udokumentowane zloza

surowcow mineralnych oraz tereny i obszary gérnicze.

87



Zabytki. W granicach terenéow objetych zmiang planu nie wystepuja strefy ochrony
zabytkow archeologicznych; obiekty objete ochrong konserwatorskg oraz dobra kultury wspotczesne;j

wymagajace szczegolnej ochrony.

Obszary podlegajace ochronie na podstawie ustawy o ochronie przyrody
Tereny objete zmiang planu potozone sg w granicach Checinsko — Kieleckiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, potozonego na terenie otuliny Checinsko — Kieleckiego Parku

Krajobrazowego. Tereny potozone sg w strefie krajobrazowej ,,C”, dla ktorej nie ustalono zakazow.

Pozostale obszary podlegajace ochronie

Ochrona zasobow wodnych. Obszary obje¢te zmiang planu, znajduja si¢ poza strefami
ochrony uje¢ wod podziemnych. Budowa farm fotowoltaicznych objetych zmiang planu nie bedzie
wywiera¢ niekorzystnego wplywu na zasoby wod podziemnych w Glownym Zbiorniku Wod
Podziemnych Nr 409 ,,Niecka Miechowska SE”.

Tereny obj¢te zmiang planu polozone sg na wzniesieniu, znacznie powyzej zwierciadta wody
gruntowej, w granicach opracowania nie wystepuja cieki wodne. Realizacja inwestycji nie wymaga
poboru wadd, nie wplynie na ilos¢ i jako$¢ wystepujacych wod. Nie przewiduje si¢ przeciekow olejow,
smaréw 1 paliw do $rodowiska. Wszystkie transformatory zostang wyposazone w szczelne misy
olejowe, chronigce przed mozliwosciag wycieku oleju. Wody opadowe i wody pozostate po myciu
paneli wodg z dodatkiem $rodkow dostosowanych do tego celu, beda odprowadzane powierzchniowo i
nie wymagaja oczyszczenia przed odprowadzeniem do gruntu.

Ochrona gruntéw rolnych i leSnych. Obszar objety zmiang planu, zgodnie z ewidencja
gruntow, stanowiag wylacznie grunty rolne w klasach bonitacyjnych RV, RVI, PsV, niewymagajace
uzyskania zgody na zmiane¢ przeznaczenia gruntu rolnego na cele nierolnicze.

Realizacja inwestycji nie bedzie negatywnie oddziatywaé na $rodowisko gruntowe. Panele
fotowoltaiczne nie oddziatywuja na glebe. Montowane sa na profilach aluminiowych lub stalowych
nabijanych bezposrednio do gruntu, bez koniecznosci usuwania humusu i prowadzenia rozlegtych
wykopow. Nie przewiduje si¢ wptywu realizacji farm na mozliwo$¢ zalesienia okolicznych terendw,
jak rowniez nie przewiduje si¢ zadnego oddzialywania na tereny lasow, ich szate ro$linng i
zamieszkujace zwierzeta.

Ochrona ciagéw i korytarzy ekologicznych. Obszar zmiany planu znajduje si¢ poza
terenami korytarzy ekologicznych. Teren opracowania stanowi czynne biologicznie $rodowisko
przyrodnicze w sktad ktérego wchodza siedliska upraw na polach ornych oraz siedliska towarzyszce
niewielkim terenom zadrzewionym. Obszarom tym towarzysza gatunki zwierzat zamieszkujacych lub
zerujacych na tych terenach. W granicach opracowania nalezy zapewni¢ mozliwo$¢ swobodnego

przemieszczanie si¢ zwierzat, np. poprzez realizacj¢ ogrodzen nie utrudniajacych migracji zwierzat.
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Cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym, wspolnotowym,
krajowym, powiatowym istotne z punktu widzenia niniejszego dokumentu, zostaly w nim

uwzglednione w catosci.

Czynniki mogace pogorszy¢ stan Srodowiska objetego niniejsza analiza

Pobor wod. Budowa farm fotowoltaicznych nie wymaga dostarczenia wody do celow
technologicznych.

Odprowadzanie $ciekéw. Scieki socjalno — bytowe beda powstawaé wylacznie w czasie
budowy. Zaplecze budowy bedzie wyposazone w przenosne toalety. W granicach inwestycji nie beda
powstawaé Scieki technologiczne. Wody opadowe i wody pozostate po myciu paneli beda
odprowadzane powierzchniowo i nie wymagaja oczyszczenia przed odprowadzeniem do gruntu.

Gromadzenie odpadéw. Podczas budowy farm beda powstawaly odpady opakowaniowe
(zabezpieczajace instalowane panele). Odpady te nalezy zebra¢ do kontenerow i przekaza¢ firmie
zajmujacej si¢ ich utylizacjg. Funkcjonujagca inwestycja nie wytwarza odpadow. Odpady z
konserwowania obiektu nalezy zabra¢ bezposrednio po przeprowadzeniu prac. Na etapie likwidacji
farmy, wiekszo$¢ demontowanych urzadzen mozna podda¢ recyklingowi (powtdrnemu
wykorzystaniu) gdyz stanowig cenne surowce wtorne (stal, plytki krzemowe, szklo). Pozostate

materialy nalezy poddac utylizacji.

Farma fotowoltaiczna. Zmiana planu wyznacza tereny zabudowy urzadzen i obiektéw do
produkeji energii elektrycznej — farmy fotowoltaiczne, oznaczone na rysunku planu symbolem
PEF, dla ktorych ustala przeznaczenie podstawowe i dopuszczalne.

Przeznaczenie podstawowe obejmuje lokalizacje urzadzen i obiektow do produkcji energii
elektrycznej z instalacji ogniw fotowoltaicznych wytwarzajacych energie z odnawialnych zrodet
energii 0 mocy powyzej 100 kW wraz z niezbednymi obiektami i urzadzeniami technologicznymi
wraz ze stacjami transformatorowymi i liniami elektroenergetycznymi, towarzyszacymi lokalizacji
farmy fotowoltaicznej. Przeznaczenie dopuszczalne obejmuje lokalizacje m.in. komunikacji
wewnetrznej, parkingdw, obiektow i urzadzen infrastruktury techniczne;.

Zmiana planu wyznacza strefy ochronne terenéw farm fotowoltaicznych, ktorych granice
sa tozsame z granicami terendéw oznaczonych symbolem PEF. W obszarze strefy ochronnej
obowiazuje zakaz lokalizacji obiektow niezwiazanych z funkcjonowaniem farm fotowoltaicznych, w
tym obiektow przeznaczonych na pobyt ludzi.

Uchwata przewiduje lokalizacj¢ dwoch terenow urzadzen i obiektow do produkcji energii
elektrycznej — farm fotowoltaicznych: terenu PEF.1 i teren PEF.2.

W projektach budowlanych farm, zgodnie z uchwatg, nalezy stosowa¢ nowoczesne, dostepne
rozwigzania techniczne, technologiczne, organizacyjne, w tym instalacje eliminujace niekorzystne
oddzialywania inwestycji na poszczegdlne elementy s$rodowiska, zapewniajace ograniczenie

uciagzliwos$ci do granic wiadania terenu inwestycji.
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Ustalenia zmiany planu, dla terenéw PEF, przewiduja:
— nieprzekraczalng lini¢ zabudowy wynoszacg: 10,0 m, od linii drég powiatowych, i nie mniej niz
3,0 m od drog gruntowych;
— minimalng odleglo$¢ paneli od dziatek sgsiednich, wynoszacg nie mniejsza niz 3,0 m;
— maksymalng wysokos¢ konstrukeji dla paneli fotowoltaicznych, nie wigksza niz 8,0 m;
—  wysoko$¢ innych obiektow na farmie, nie wigksza niz 5,0 m;
— maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy nie wickszy niz 85%;
— maksymalny wskaznik intensywno$ci zabudowy nie wigkszy niz 85%;
— udzial procentowy powierzchni biologicznie czynnej terenu, nie mniej niz 10%;
— ogrodzenia wylacznie azurowe, umozliwiajace swobodne przemieszczanie zwierzat;
— panele fotowoltaiczne nie mogg powodowac oslepiania uzytkownikoéw drog;

— do czasu realizacji farm dotychczasowe uzytkowanie terenu.

Lokalizacja farmy fotowoltaicznej, ze wzgledu na przewidywana powierzchni¢ zabudowy,
przekraczajaca 0,5 ha, zlokalizowang na obszarach objetych formami ochrony przyrody, zaliczana
jest do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko, w rozumieniu
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych

znaczaco oddziatywac na $§rodowisko.

Na terenach objetych analizowana zmiang planu, na czas opracowania niniejszej prognozy,
nie dokonano wyboru konkretnego typu instalacji, przewidzianego do budowy w granicach
inwestycji. Przeprowadzona ponizej analiza dotyczy najcze$ciej obecnie stosowanych instalacji
fotowoltaicznych.

Elektrownia najczesciej budowana jest z modutow fotowoltaicznych, a kazdy modut z ogniw
fotowoltaicznych. W ogniwach fotowoltaicznych nastgpuje przemiana energii promieniowania
stonecznego w energie elektryczng. Maksymalna wysoko$¢ konstrukcji wolnostojacych wraz z
zamontowanymi panelami nie przekracza 8,0 m. Odleglo$¢ pomigdzy poszczegdlnymi elementami
wynosi najczes$ciej ok 5-6,0 m, co uniemozliwia wzajemne zaciemnianie paneli, oraz pozostawia
wizualnie wolne przestrzenie zapobiegajace ,,efektowi lustra wody”, potencjalnie niebezpiecznemu dla
ptakow, mylacych powierzchni¢ ogniw z wodami. Dzigki zachowaniu odstepéw miedzy rzgdami
paneli, zachowany zostanie naturalny obieg powietrza, co zapobiegnie przeksztatcaniu si¢ pradow
powietrza na farmami, wykorzystywanymi przez ptaki.

Panel pokrywane powtokami antyrefleksyjnymi, co pozwala zwigkszy¢ ich efektywno$¢ pracy
oraz zapobiega efektowi odbicia swiatla od powierzchni paneli tzw. ,.efektowi ol$nienia”. Efekt ten
moze by¢ potencjalnie niebezpieczny dla statkow powietrznych i ptakéw i1 uczestnikow ruchu
komunikacyjnego na pobliskich drogach. Elektrownia chtodzona naturalnie (przez obieg powietrza a
nie wentylatory) nie sg istotnym zrédtem hatasu.

Wyprodukowany w panelach prad bedzie przesytany do krajowej sieci elektroenergetyczne;j.
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Szacunkowy czas realizacji inwestycji wynosi okolo 6 miesigcy, przewidywany czas
eksploatacji farmy wynosi okoto 25-35 lat. Po tym czasie inwestycja zostanie usuni¢ta, nie powodujac
trwatych skutkow dla srodowiska analizowanego terenu.

Realizacja farm fotowoltaicznych nie ograniczy mozliwos$ci realizacji zabudowy na
graniczacych z ferma terenach, ani nie bedzie zagrazala zdrowiu lub bezpieczenstwu
mieszkancéw. Potencjalne oddziatywanie farm ograniczone jest wylacznie do terenu inwestycji i
odnosi si¢ tylko do zajgcia terenu rolnego pod inwestycje, polegajacemu na posadowieniu, nabijanej
do gruntu konstrukcji i przykrycie jej panelami fotowoltaicznymi. Inwestycja nie generuje zapachow,
$ciekow, hatasu odczuwalnego poza terenem inwestycji. Jest zabezpieczona ogrodzeniem przed
ingerencjg osOb niezwigzanych z dzialalno$cig farm, tym samym zabezpieczajaca przed ingerencjg w
te tereny np. bawigcych si¢ dzieci lub wypasanych zwierzat gospodarskich. Obiekt nie powoduje
zagrozenia dla ludzi 1 zwierzat oddzialywaniem promieniowania elektromagnetycznego dzigki
zastosowaniu oston ekranujacych i izolowanych przewodoéw przesytowych.

Panele nie powodujg tez odbijania si¢ $wiatlta stonecznego i1 potencjalnego ol$nienia
mieszkancow, dzigki fabrycznemu powleczeniu ich powtokami antyrefleksyjnymi. Obiekty nie
powoduja tez ograniczenia wgladu w krajobraz, gdyz ich wysokos¢ wraz z posadowieniem nie
przekracza 4,0 m od poziomu terenu. Moga jednak wywolywa¢ subiektywne, indywidualne odczucia
odnoszace si¢ do estetyki obiektu i jego technicznej odregbnosci od otaczajacych ja terendw rolnych.

Jedyne oddzialywanie farm, odczuwalne dla ludnosci, ale nie powodujace zagrozen, moze
wystapi¢ podczas budowy 1 rozbidrki obiektow, kiedy to bedzie nasilony ruch samochodow
dostawczych, a praca maszyn i urzadzen moze okresowo podwyzsza¢ poziom hatasu, a przy suchej i
wietrznej pogodzie lokalnego zapylenia terenu. Tym zagrozeniom mozna przeciwdziata¢ poprzez
stosowanie sprawnych maszyn i urzadzen, zraszanie drog placow manewrowych, unikanie pracy
silnikow na jatowym biegu oraz poprzez prowadzenie prac wytacznie w okresie dziennym.

Najblizsza dzialka w zabudowie zagrodowej znajduje si¢ po poOinocnej stronie drogi
powiatowej Nr 0152T, w odlegltosci ok. 60,0 m od granic wschodniego terenu objgtego zmiang planu.
Tereny wyznaczonych farm fotowoltaicznych, granicza =z terenami przewidywanymi w
obowiazujacym studium pod obszary potencjalnego rozwoju osadnictwa, a w obowigzujacym planie
miejscowym graniczg z terenami przewidywanymi pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng.
Zaleca si¢, aby w bezposrednim sgsiedztwie z terenami na ktérych moze powsta¢ zabudowa
mieszkaniowa, celem ochrony tych terenow przed hatasem, falowniki oraz transformatory, zostaly
dobrane ze szczegdlnym uwzglednieniem najnowszych technologii, zapewniajacych niska emisji
hatasu powodowanego przez te obiekty, tak aby poziom generowanego przez nie dzwigku, byt
nieodczuwalny na terenach graniczacych z farma.

Projektowane farmy fotowoltaiczne przewidywane sa w granicach terendw rolnych, w
oddaleniu od terenéw zagospodarowanych na cele gospodarcze i ustugowe, w zwiazku z czym nie

bedzie zachodzi¢ kumulacja oddzialywan miedzy istniejacymi rodzajami dzialalno$ci a
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projektowanymi obiektami farm. W granicach gminy Matogoszcz, planowana jest tez budowa innych
obiektow farm fotowoltaicznych w granicach sotectw Mieronice i Ztotniki.

Komunikacja. Obstuge komunikacyjng terendéw inwestycji zapewni istniejagca droga
powiatowa Nr 0152T, na odcinku Mieronice — Karsznice, oznaczonej w obowigzujagcym planie jako
droga lokalna. Zwigkszony ruch samochodéw dostawczych i maszyn obstugujacych teren inwestycji
bedzie mozna zaobserwowac podczas dostarczania gotowych, montowanych na miejscu elementow
technologicznych farmy. Gotowe farmy sa obiektami bezobstugowymi. Po zakonczeniu budowy
wjazd na teren farm bedzie wystgpowat wylacznie na czas napraw, wymiany i konserwacji obiektow,
nie cze¢$ciej niz kilka razy w roku. Ponowne zwigkszenie ruchu bedzie dotyczy fazy rozbiorki farmy,
po zakonczeniu jej eksploatacji.

Emisja pol elektromagnetycznych. Elektrowni¢ stoneczna buduje si¢ w celu produkeji i
przesylu energii elektrycznej. Dziataniom tym towarzyszy promieniowanie elektromagnetyczne
niejonizujgce, wynikajace z przeptywu pradu elektrycznego przez przewodnik. Na terenie farmy
fotowoltaicznej, Zrodlem pola elektromagnetycznego sa kablowe linie elektroenergetyczne niskiego i
$redniego napigcia. Linie te, przesylaja energie wyprodukowana w panelach do sieci energetyczne;j.
Podczas realizacji przedsigwzigcia nie przewiduje si¢ mozliwosci przekroczenie dopuszczalnych
warto$ci natgzenia pola elektrycznego 1 magnetycznego. Plan zaleca wykonanie linii
elektroenergetycznych w formie podziemnych kabli, co dodatkowo jeszcze zmniejszy ich
oddziatywanie.

Panele fotowoltaiczne produkujg prad staty, ktory w przetwornicach napigcia — falownikach,
bedzie przetwarzany na prad zmienny, a pdzniej bedzie przesylany do transformatora, ktory
podwyzszy napigcie do $redniego, przesylanego siecig elektroenergetyczng. Panele fotowoltaiczne,
transformatory, beda zrodlem pola elektromagnetycznego (duzo nizszym od wartosci granicznych).
Na wynik ten ma wplyw m.in. stosowanie oslon ekranujacych i izolowanych przewodow
przesylowych oraz ekranowanie przez kadz transformatora. Obecnie najczgsciej stosowane sg
kontenerowe stacje. Obudowa kontenera stanowi zabezpieczenie dwojakiego rodzaju tzn. eliminuje
pole magnetyczne oraz stanowi izolacj¢ akustyczna.

Sklad materialéw wybuchowych. Obszar objety zmiang planu, znajduje si¢ w zasiegu
zagrozenia wybuchem od Skfadu Materiatow Wybuchowych w Woli Tesserowej; w strefie dalekiej
(poza stref jedynie potudniowo-wschodni koniec terenu wschodniego). Sklad ten jest zakladem
zwigkszonego ryzyka wystapienia powaznej awarii przemystowej, umieszczonym w Rejestrze
potencjalnych sprawcdéw powaznych awarii Zaktadéw o Zwiekszonym Ryzyku (ZZR) Wojewddztwo
Swigtokrzyskie.

Halas. Budowa elektrowni stonecznej wymaga wykorzystania sprzetu mechanicznego t;.
samochody dostawcze, dzwigi, wiertnie, palownice, maszyny do zageszczania. Praca maszyn i
urzadzen wytwarza halas. Zasieg przestrzenny halasu moze sigga¢ na odleglos¢ 100,0 m. W celu

ochrony zabudowy mieszkaniowej i zagrodowej przed nadmiernym hatasem zaleca si¢ wykonywanie
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prac w porze dziennej, wylacznie przy uzyciu sprawnego technicznie sprz¢tu. Halas ten ma charakter
czasowy 1 ustapi wraz z zakonczeniem prac budowlanych.

Ze wzgledu na bliskie sagsiedztwo z istniejgcymi terenami zabudowy zagrodowej oraz
projektowang lokalizacje terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, zmiana planu zaleca, aby
celem ochrony tych terenow przed hatasem, falowniki oraz transformatory, zostaly dobrane ze
szczegblnym uwzglednieniem najnowszych technologii, zapewniajacych niska emisji hatasu
powodowanego przez te obiekty, tak aby poziom generowanego przez nie dzwicku, byt
nieodczuwalny na terenach graniczacych z farma.

Wptyw na poziom hatasu w granicach zmiany planu ma réwniez istniejgca droga powiatowa.

Zmiany stanu Srodowiska w przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu

Ustalenia zmiany planu okres$laja docelowy model zagospodarowania przestrzennego w
granicach opracowania. W przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu nie beda mogly
powsta¢ farmy fotowoltaiczne wraz z obstugujacym je systemem linii elektroenergetycznych. Tereny
objete opracowaniem w wickszosci uzytkowane sg jako grunty rolne o glebach stabej jakosci ktore, w
przeciggu najblizszych lat, moga si¢ sta¢ nieuzytkami rolniczymi, na ktérych stopniowo nastapi
zarastanie przez krzewy i drzewa.

Stale zachodza tez zmiany w czystoSci powietrza atmosferycznego prowadzace do
dlugoterminowych zmian klimatycznych, na skutek emisji do atmosfery gazoéw cieplarnianych
pochodzacych ze spalenia paliw kopalnych (wegiel, ropa gaz). Brak realizacji farmy fotowoltaicznej i
produkcji pradu z odnawialnego Zrodla energii (stonca), przyczyni si¢ posrednio do zwigkszenia ilosci

zanieczyszczen na analizowanym obszarze.

W granicach zmiany planu znalazto si¢ jedno przedsiewziecie mogace potencjalnie
znaczaco oddzialywaé na Srodowisko — zabudowa systemami fotowoltaicznymi — okre§lone w
Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywac na srodowisko, wymagajace uruchomienia procedury przeprowadzenia oceny

oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko.

Wplyw przewidywanych oddzialywan na obszary podlegajace ochronie na podstawie ustawy o

ochronie przyrody

Ustalenia zmiany planu nie przewiduja realizacji farm fotowoltaicznych w granicach
Checinsko — Kieleckiego Parku Krajobrazowego. W granicach Otuliny Parku ustalenia zmiany
planu przewidujg budowe dwoch farmy w sotectwie Wola Tesserowa.

Uchwala Nr XXVI/371/16 Sejmiku Wojewddztwa Swictokrzyskiego z dnia 26 wrze$nia
2016 r., ustanawiajaca przebieg granic Parku i jego Otuliny oraz zasady ochrony na terenie Parku nie
wyznacza w granicy Otuliny Parku zakazow realizacji poszczegdlnych inwestycji w tym farm

fotowoltaicznych.
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Realizacja farm fotowoltaicznych nie bedzie miata wptywu na cele ochrony Parku, poniewaz
jest przewidywana wylacznie w granicach terenow rolnych, bez cennych gatunkéw i siedlisk; poza
obszarami 710z, zabytkow, ciggow widokowych, ciekow i zbiornikow wodnych. Bedzie zrealizowana
w nowoczesnej technologii, ograniczajacej wplywu dziatalno$ci gospodarczej na krajobraz, nie
emitujacej zanieczyszczen. Beda to obiekty proekologiczne korzystajace z czystej, odnawialnej energii
stonca. Lokalizacja farm fotowoltaicznych posrednio przyczyni si¢ do zmniejszenia poziomu
zanieczyszczen powietrza, poprzez ograniczenie emisji gazoéw cieplarnianych. W celu ochrony
walorow krajobrazowych Otuliny Parku zaleca si¢ wykonanie nowych linii elektroenergetycznych

jako doziemnych, dzigki czemu uniknie si¢ niekorzystnego ,,zadrutowania” krajobrazu.

Wplyw na Obszary Chronionego Krajobrazu. Farmy fotowoltaiczne planowane sg w
granicach Checinsko — Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (potozonego na terenie
Otuliny Parku). Tereny te zlokalizowane sa w strefie w strefie krajobrazowej ,,C”, dla ktorej
Uchwata Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego Nr XLIX/877/14 z dnia 13 listopada 2014 r nie
wyznacza zakazow — dla realizacji przedsigwzie¢, w tym farm fotowoltaicznych.

Realizacja planowanych farm nie zaktoci rowniez realizacji celow i dzialan zwigzanych z
ochrong krajobrazowa i kulturowg wyznaczonych dla strefy krajobrazowej ,,C’, poniewaz sg
obiektami pozyskiwania czystej energii ze stofica, nie powodujacej niekorzystnego oddziatywania na
$rodowisko 1 zdrowie ludnosci; planowane s3 poza terenami ciggdw ekologicznych; stanowisk
chronionych gatunkéw, obiektow zabytkowych; sa realizowane na okres czasowy, a po usuni¢ciu
obszar moze powr6ci¢ do rolniczego uzytkowania; wprowadzane obiekty nie sg wysokie (do 8,0 m) co
sprzyja zachowaniu stref dalekiego widoku w krajobrazie uzytkowanym rolniczo.

Checinsko — Kielecki Obszar Chronionego Krajobrazu, odznacza si¢ wysokimi walorami
krajobrazowymi. Realizacja farm fotowoltaicznych wplynie na odbiér krajobrazu przez odbiorcow.
Ocena estetyki farm rozni si¢, dla jednych szpeci krajobraz, dla innych stanowi jego cieckawe
uzupetnienie. Planowane obiekty nie sg duze i nie powinno by¢ probleméw z ich wkomponowaniem
si¢ w istniejacy, mozaikowaty krajobraz okolicznych pol. W celu ochrony waloréw krajobrazowych w
granicach Obszarow zaleca si¢ wykonanie projektowanych linii elektroenergetycznych jako

doziemnych, dzigki czemu uniknie si¢ dodatkowego, nowego ,,zadrutowania” krajobrazu.

Wplyw na obszary Natura 2000. Tereny obj¢te zmiang planu polozone sa poza granicami
obszarow Natura 2000. Najblizej granic opracowania znajdujg si¢ obszary Natura 2000 ,,Wzgorza
Checinsko — Kieleckie”(ok. 2,73 km) oraz ,,Dolina Biatej Nidy” (ok. 3,19 km). W wigkszej odlegtosci
(ok 8,78 km) od granic opracowania znajduje si¢ Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000
»Dolina Nidy”. Realizacja farmy nie bedzie bezposrednio oddzialywac¢ na obszary Natura 2000.
Posrednio budowa farm fotowoltaicznych wplynie korzystnie na poprawe stanu powietrza w ich
granicach, poprzez redukcj¢ emisji gazow cieplarnianych. Realizacja farmy nie bedzie negatywnie

oddzialywac na zwierzgta, w obszarach objetych ochrong.
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Realizowana inwestycja jest obiektem niskim, o wysokos$ci gornej krawedzi konstrukeji nie
przekraczajacej 4,0 m i nie bedzie stanowi¢ znaczacej przeszkody dla przelotu ptakow, wykonanie
odstepow miedzy rzedami paneli zapobiegnie myleniu tafli paneli z lustrami wody na stawach,
pokrycie antyrefleksyjnymi powlokami zapobiegnie potencjalnemu oslepianiu ptakow. W celu
ograniczenia mozliwosci kolizji z liniami elektroenergetycznymi zaleca si¢ wykonanie ich jako
doziemne.

Wplyw na ochrone¢ gatunkowa

Ochrona roslin. Na obszarach planowanych pod budowe farm fotowoltaicznych stwierdzono
wystepowanie wylacznie pospolitych gatunkow roslin, gtownie uprawnych, nie podlegajacych
ochronie gatunkowej. Rosliny te nie sg objete ochrong gatunkowa w Polsce na podstawie
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej ro$lin
oraz nie sg zaliczane do typow siedlisk przyrodniczych wymienionych w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych
przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujacych si¢ do
uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000.

Redukcje drzew i krzewow, mozliwe sg jedynie na fragmencie dziatki nr 135, ktora porasta
nasadzenie sosnowe. W terenie tym stwierdzono wystgpowanie wylacznie gatunkow pospolitych,
powszechnie wystepujacych w granicach gminy. Wycigcie drzew nie bedzie mie¢ znaczacego wptywu
na wystepujace gatunki, nie spowoduje ich zaniku. Planowane wycinka wplynie jedynie na
ograniczenie iloSciowe populacji. Nalezy ja wykona¢ poza okresem ochrony dla gniazdujacych
ptakow.

Ochrona zwierzat. Etap budowy farmy zwigzany jest z praca maszyn i rzadzen, co moze
spowodowa¢ okresowe odstraszanie zwierzat zerujacych w ciggu dnia. Budowa nie powinna miec
wplywu na zwierzeta wykazujace wieksza aktywnos$¢ nocg. Realizacja farm moze si¢ przyczyni¢ do
wzbogacania zerowisk zwierzat, dzieki nasadzeniu miedzy rzedami paneli krzewow i obsianiu
powierzchni mieszankami traw i zi6t. W celu umozliwienia swobodnego przemieszczania si¢ zwierzat
nalezy jednak zadba¢ o wykonanie ogrodzenia umozliwiajacego przemieszczanie si¢ zwierzat.

Na terenie objetym inwentaryzacja przyrodniczg (opisang w pkt. 2.1.c niniejszej prognozy),
stwierdzono gniazdowanie trzech gatunkéw ptakéw wymienionych w zalaczniku I Dyrektywy Ptasiej:
gasiorka, ortolana i dzieciota czarnego. W odleglosci okoto 1,0 km stwierdzono gniazdowanie bociana
biatego. Teren opracowania nie stanowi znaczacego korytarza migracyjnego dla ptakow. W okresie
migracji na badanym terenie notowano jedynie liczniejsze przelot zigby, makolagwy, dymowki,
szczygla, potrzeszcza i $wiergotkow.

Nie stwierdzono roéwniez wyraznego przelotu ptakow wodno— blotnych (tj. gesi, kaczki,
bociany, tabedzie). Ptaki z tej grupy moga myli¢ powierzchnie farmy z obszarami wodnymi.
Minimalizowanie wplywu osigga si¢ poprzez zachowanie odstepéw miedzy rzedami paneli, co

eliminuje efekt ,,lustra wody”. W granicach stwierdzono ptaki grzebiace: (tj. kuropatwy, przepiorki,
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bazanty). Swobodnemu przemieszczanie si¢ tych ptakow bedzie shizy¢ wlasciwie wykonane
ogrodzenie terenu projektowanych farm.

W okresie badan stwierdzono wystepowanie nietoperzy (tj. mroczek pdzny, borowiec wielki,
nocek rudy). Sporadycznie stwierdzano dwa gatunki z II zatacznika Dyrektywy Siedliskowej, byty to
nietoperze: mopek i nocek duzy. Na obszarze nie wystepowaly znaczace trasy sezonowych przelotéw
nietoperzy. Potencjalnie mozliwa jest kolizja nietoperzy z liniami odprowadzajagcymi wyprodukowany
prad. W celu ochrony nietoperzy zaleca si¢ wykonanie linii doziemnych.

Inwestycja moze tez mie¢ wplyw na populacje owadow sktadajacych jaja w wodzie, ktore
moga myli¢ panele z wodg. Problem ten eliminuje si¢ poprzez stosowanie biatych granic i biatych
paskoéw podziatu, ktore odstraszaja owady wodne.

Realizacja przedmiotowej inwestycji z punktu widzenia ochrony zwierzat, ro$lin i grzybow
jest dopuszczalna i nie bedzie miala istotnego wptywu na stan zachowania flory i fauny, w tym

gatunkow chronionych.

Zalacznik graficzny do opracowywanej prognozy zostat wykonany na rysunku na rysunku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, na ktéorym za pomocg kolorow przedstawiono
wplyw projektowanego zagospodarowania terenow. W granicach opracowania wyrdzniono:

- tereny projektowanego zagospodarowania, o potencjalnie niewielkim niekorzystnym
oddziatywaniu na $rodowisko, oznaczone na rysunku prognozy kolorem pomaranczowym
(obejmujace pas poszerzenia drogi i projektowana lini¢ 15 kV).

- tereny projektowanego zagospodarowania, mogace potencjalnie znaczaco oddzialywaé na
$rodowisko, oznaczone na rysunku prognozy kolorem fioletowym (obejmujace farmy

fotowoltaiczne).

Wykonano rowniez analize tabelaryczna obrazujaca wplyw poszczegdlnych elementdéw

projektowanego zagospodarowania na elementy srodowiska przyrodniczego gminy Malogoszcz.

W celu zminimalizowania uciazliwos$ci dla srodowiska przyrodniczego, realizacja farm
fotowoltaicznych powinna spetnia¢ zalecenia z zakresu ochrony srodowiska, szczegdélowo opisane w

niniejszej prognozie.

Rozwigzania alternatywne. Dla planowanej budowy farm fotowoltaicznych mozliwe sa
nastepujace rozwiazania alternatywne.
- rezygnacja z budowy wszystkich lub z pojedynczych planowanych farm fotowoltaicznych.

- realizacja projektowanych elektrowni fotowoltaicznych.

Rezygnacja z budowy farm fotowoltaicznych, wbrew pozorom, nie jest rozwigzaniem
korzystniejszym dla $srodowiska. Wprawdzie tereny planowane pod budowe elektrowni zostang w
niezmienionej formie, uniknie si¢ hatasu towarzyszacemu budowie, ale nie uzyska si¢ zadnych
dhlugofalowych, pozytywnych efektow dla klimatu. Tereny te beda pozostawa¢ pod wplywem

zgromadzonych w atmosferze gazow cieplarnianych.
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ZWIAZKU MIEDZYGMINNEGO

OSWIADCZENIE

autora prognozy oddzialywania na Srodowisko

Oswiadczam, ze spelniam wymagania, o ktéorych mowa w art. 74a ust. 2 Ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz. U. z 2022, poz. 1029) do kierowania zespolem wykonawcow prognozy oddzialywania na
srodowisko.

Jestem $wiadoma odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie falszywego oswiadczenia.

mgr inz. Malgorzata Bogdat
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